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prace:

Hodnoceni prace:

Predkladana prace je zpracovana komplexné a je vidét, Ze diplomantka préaci vénovala
pozornost, jakou takovato prace vyZaduje. Zcela se vypofadala se zadanim prace. Téma je podle
mého néazoru aktudlni, nebot’ je znama spousta piipadi, kdy zaméstnanci opousti praci kvili
nevyhovujicim pracovnim podminkam a zaméstnavatelé tomuto nevénuji Zadnou nebo velice
malou pozornost. Tato skute¢nost se bohuzZel projevuje mimo jiné i v praci soukromych
bezpecnostnich sluzeb, zejména ve velké migraci jejich pracovnikil. I kdyZ je mozno fici, Ze
k problematice existuje dostatek literatury a prament Ize konstatovat, Ze obtiZznost feseného tkolu
byla velika, zejména u praktické ¢asti. Pfinos prace lze spatfovat v jejim moZném vyuziti
v primyslu komeréni bezpeénosti k vylepSovani pracovniho prostiedi.

Celkove je mozno praci hodnotit jako velice povedenou, kvalitni a z tohoto diivodu nemam
zadné dopliuyjici otazky k obhajobé.

Celkové hodnoceni prace:

Znamku uvede oponent dle svého uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A —vyborné, B — velmi dobfe, C — dobte, D — uspokojivé, E — dostateéné , F — nedostatedne.
Stupeni F znamena téZ ,,nedoporucuji praci k obhajob&*.

PredloZenou diplomovou praci doporuduji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

A - vyborné.
V ptipad¢ hodnoceni stupném ,,F — nedostatedn&“ uved’te do pFipeminek a slovniho vyjad¥eni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.

Datum 1.6.2017 Podpis oponenta diplomovy¢ prace




