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Téma diplomové Navrh bezpecnostniho a havarijniho planu pro vybrany objekt podle
prace: zakona €. 224/2015 Sb., o prevenci zavaznych havarii zptisobenych
vybranymi nebezpe¢nymi chaemickymi latkami

Hodnoceni prace:

Ptfedlozena diplomova prace s nazvem ,,Navrh bezpecnostniho a havarijniho pldnu pro vybrany
objekt podle zdkona €. 224/2015 Sb., o prevenci zévaznych havarii zplsobenych vybranymi
nebezpecnymi chemickymi latkami‘ je zpracovana piehlednym zplisobem na odpovidajici trovni, a
to jak z hlediska kvalitativniho, tak kvantitativniho. Autor prokéazal potfebné znalosti a odpovidajici
orientaci v ramci zvoleného tématu tykajici se prevence zavaznych havarii, s diirazem zejména na
proces analyzy a hodnoceni rizik. Rovnéz lze kladné hodnotit naplnéni pfedem stanovenych cilt
této diplomové prace, kterym bylo pfiblizeni otdzky havarijniho planovani v€etné rozboru analyzy
rizik, coZ prokazuje nejen ¢ast teoretickd, ale i prakticka.

Cela prace je tedy metodicky rozdélena na teoretickou a praktickou ¢ast.

Prvni zminéna (teoretickd) Cast obsahuje nasledujici kapitoly: obecny uvod do predmétné
problematiky, rozbor soucasného stavu platné legislativy, analyzu a hodnoceni rizik, systém
prevence zavaznych havarii a bezpecnost a ochrana technologickych a technickych zatfizeni. Tato
¢ast prace postrada vetsi prostor pro tvirci pfistup autora na tkor vhodné sestavenych ,,prostych*
citaci fadn¢ uvedenych zdrojii. Rovnéz by si otdzka relevantni pravni Gpravy zaslouzila podrobné&;jsi
rozbor, a to zejména z divodu jejiho vyvoje, dilezitosti existence a soucasného pojeti.

Druhd uvedena cast diplomové prace (praktickd) je zaméfend na zpracovani vystupu v podobé
bezpe€nostni zpravy a aktualizace havarijniho planu zimniho stadionu HC Slavia Praha.
Zpracované dokumenty jsou provedeny v souladu s principy a zasadami relevantni pravni upravy a
predpokladam, Ze predstavuje vyraznou pomoc pro provozovatel tohoto sportovniho zatizeni. Je
tteba ocenit aktivni a pfehledny zplisobu zpracovani bezpecnostni dokumentace, zejména kapitoly
zaméfené na zdroje a analyzu rizik véetné zapojeni softwarové podpory pro odhad nasledka scénéit
zéavaznych havarii. Z odborného hlediska je vSak tfeba konstatovat, ze aktualizovany havarijni plan
je netradi¢niho sloZeni a misty i oznaceni ve vztahu ke zvolené problematice, i kdyZ v tomto
piipad¢ je zpracovan nad rdmec pozadovanych povinnosti. Zejména tzv. ,,dokumentacni cast*, ktera
nemd odpovidajici oporu v pfislusnych pravnich ptedpisech. Déle je tfeba upozornit na pouzivani
pojmu bezpecnostni plan, ktery v souladu s reflektovanou pravni ipravou rovnéz nema potiebnou
oporu. Jedna se spiSe o obecné pouZivané oznaceni souhrnného charakteru. Popft. je tfeba tyto
skutecnosti jednoznacné vysvétlit.
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Z formalniho hlediska uvedené dilo vykazuje pouze drobné nedostatky, které v Zadném piipadé
nemaji zasadni vliv na celkové hodnoceni diplomové prace.

Diplomovou préaci doporucuji k obhajobé.

Dotazy k obhajobé:

1) Vysvétlete pojmy ,,domino efekt™ a ,,z0na havarijniho planovani*.

2) Charakterizujete objekty nebo zafizeni (provozovatele / uZivatele), které maji povinnost
zpracovat Plan fyzické ochrany v ramci systému prevence zavaznych havarii. Kdo k tomuto
planu ma pfistup resp., kde je uloZen?

3) Kdo je ustfednim sprdvnim ufadem na useku prevence zavaznych havarii podle zakona ¢&.
224/2015 Sb., prevenci zavaznych havarii zpisobenych vybranymi nebezpeénymi chemickymi
latkami nebo chemickymi smésmi, v platném znéni.

Celkové hodnoceni prace:

Znamku uvede oponent dle svého uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A —vyborné, B — velmi dobte, C — dobie, D — uspokojivé, E — dostateéné , F — nedostatecng.
Stupenl F znamend téZ ,,nedoporucuji praci k obhajob&*.

PredloZenou diplomovou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

A - vyborné.
V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostateéné“ uved’te do pFipominek a slovniho vyjad¥eni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.
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