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Jan Ruffer se ve své diplomové préci zabyva navrhem méstského mobiliate uréeného pro
Prahu, konkrétné lavice, odpadkového koSe a stojanu na cyklistické kolo.

V tvodu teoretické ¢asti diplomové prace se autor snad az piili§ obecné vénuje historickému
vyvoji jim zvolenych prvkd méstského mobiliare.

Naésleduje kratky vycet vyrobcti a souc¢asné produkce méstského mobiliafe a charakteristika
materialii a technologii vhodnych pro jeho vyrobu.

Posledni kapitoly teoretické ¢asti diplomové prace jsou vénovany problematice méstského
mobiliafe v Praze s akcentem na tfi vySe uvedené funkéni solitéry. V této kapitole postradam
jakoukoliv obrazovou dokumentaci, kterd by zcela jist¢ vytvotila lepsi pfedstavu o prazském
méstském parteru a jeho urbanistickych variantach, pro néz autor mobiliaf navrhuje.

V praktické ¢asti diplomové préace autor predstavuje zdkladni ideu, pomoci variantnich
designérskych navrhil vyvoj svého uvazovani a genezi vysledného navrhu.

Vysledkem jeho snazeni je kolekce tii prvki méstského mobiliafe tvofend lavici ve varianté
bez a s opé€radlem, odpadkovym koSem ve dvou objemovych verzich a stojanem na kola.
Cely prezentovany set je vizudln€ i z hlediska pouZitych materiald pomérné homogenni a
jednotlivé produkty vychéazeji z autorem zvolené tvarové strategie, pro niz jsou
charakteristické oblouky z ocelového plechu, které tvoti zdkladni konstrukéni a vizualni
princip designérského navrhu.

Z koncepéniho hlediska autor obohacuje standardni funkci lavice o tzv. turisticky geocatching,
ktery se jevi z kulturné€historického hlediska pro prosttedi Prahy velmi zajimavym a
principielné globaln¢ aplikovatelnym na celou fadu mist ve svété.

Pokud se zaméiim na dal$i parametry lavice, na prvni pohled jeji pomérné€ subtilni konstrukce
tvofena ocelovym plechem o sile st€ény 6 — 8 mm a zna¢ny rozpon mezi vertikalnimi nosnymi
¢astmi podnoze sedaku vybizeji k otdzce, zda nebude pii jeho meznim zatizeni dochézet

k pftili§ velkému prithybu, coZ by mohlo negativné ovlivnit dlouhodobou pevnost spojti mezi
deskami seddku z Resysty a vyztuhou z ocelového plechu. To ovSem ovéii az zrealizovany
prototyp a jeho zatézové testy.

Z autorova navrhu je ziejmé, Ze tvarovani sedéaku a opéradla lavice bude zajistovat pfi
dlouhodobém sezeni pouze primérny uzivatelsky komfort. Je to zptisobeno zejména
navrzenym plochym horizontalnim seddkem bez jakéhokoliv sklonu ¢i vhodné ergonomické
ktivky, coZ bude pii sezeni zptisobovat nechtény dopiedny posun panve. Také je potieba
zminit, Ze ¢elni hrana sedédku je pomérn€ agresivni, coz bude zptisobovat nezadouci preruseni
tepen v podkolenni oblasti a odkrvovani nohou pfi del$im sezeni. Podobny problém spatiuji




také ve vizualné snad az piili§ subtilné navrzeném opéradle lavice, jehoZ rozmérové
parametry se mi bohuZel v ti§téné diplomové praci nepodafilo nikde nalézt, a o kterém se
divodné domnivam, Ze bude nepohodlné i pti pouze kratkodobém sezeni.

Zvolené plosné feSeni sedaku rovnéz neobsahuje prvky znepiijemiiujici leZeni osob bez
piistiesi, coz mlize byt v nékterych méstskych aglomeracich negativem zvolené designérské
koncepce.

Dale povazuji za nutné zminit, Ze velkoryse tvarované koncové oblouky bo¢nic seddku

z ocelového plechu zmensuji aktivni sedaci plochu o 500 mm, coz v ramci celkové
dvoumetrové délky lavice fakticky znamen4 absenci jednoho mista pro sezeni.

Dal3i znaénou nevyhodou téchto koncovych oblouki sedéku ale i obou koncti opé€radla je
velmi nepfijemny fakt, Ze tyto konstrukéni ¢asti z ocelového plechu budou uZzivatele v 1ét€ na
slunci palit a v zim¢ studit.

Rovnéz nemohu opomenout, Ze spodni partie obloukd podnoze lavice v misté styku s terénem
zna¢né problematizuji, ba pfimo znemoziiuji efektivni idrzbu a ¢isténi té€chto ¢asti konstrukce
a okolniho terénu.

Domnivam se rovnéz, Ze instalace lavice s autorem navrzenym tvarovym feSenim podnoze
bude nepochybné velmi ndro¢na na precizni piipravu plochy a pfesnou vodorovnost terénu.
Ve findlnich variantach lavice chybi alternativa s podruckami, kombinované verze lavic jsou
vizualné nepiesvédCivé, nefunkéni a problematicky realizovatelné.

V zévéru praktické ¢asti diplomové prace postradam jakoukoliv relevantni ergonomickou
studii vénovanou navrzenym prvkim méstského mobiliafe a rovnéz jejich technickou
dokumentaci v¢etné navrzenych konstrukénich detaild.

I pfes uvedené mnozstvi vyhrad a fakt, ze autorem piedlozeny findlni ndvrh prvki méstského
mobiliadie se mnou nebyl dostateéné konzultovan, ptipoustim diplomovou préci Jana Ruffera
k obhajobg.

Otéazky:
1. Jaka je vzdjemnd rozmérova stabilita materidlu Resysta a ocelového plechu v kontextu

zmén teplot?

2. Jakym zplsobem je technicky vyfeSeno spojeni desek seddku z materidlu Resysta a vyztuhy
z ocelového plechu u navrzené lavice a jak je technicky zamezeno vnikani vody mezi tyto dvé
¢asti lavice?

3. Jakym zpisobem se budou technicky feSit problémy pii instalaci lavice Vv
ptipadé nerovného povrchu?
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