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	Odůvodnění hodnocení práce:

Na první pohled se zdá, že by se mohlo jednat o zajímavou práci, v níž autorka bude srovnávat tři různá díla operující v jednom žánru. Bohužel bližší pohled odhaluje práci z několika důvodů nedostatečnou.


Především se autorka jak v teoretické, tak v praktické části místo o odbornou literaturu opírá o studenty oblíbené internetové zdroje sestávající z blogů, článků fanoušků, pochybných glosářů a učebních pomůcek, pokud možno pro základní a střední školy. Ukázkou kompilace z takových zdrojů je již první část pojednávající o žánrech, kde se autorka opírá o zjevně nesprávné zdroje (viz pozn. 11), tyto zdroje kompiluje a dochází k velmi odvážným závěrům, když např. bez dalšího vysvětlení tvrdí, že v literatuře je pět typů žánrů (12).

Další zásadní problém vidím v autorčině práci s termínem "fantasy". V zajetí zkreslených internetových zdrojů jí totiž zcela uniká, že zaměňuje termíny "fantasy" a "fantastic literature / literature of the fantastic". Fantasy je jedním z (pod)žánrů fantastické literatury, oba dva termíny však nelze zaměňovat. Z toho rovněž vyplývá, že pokud autorka v závěru práce odhaluje určité odlišnosti mezi Stokeovým Draculou a zkoumanými romány Tolkienovými a Rowlingové, v případě řádně provedené teoretické přípravy by jí toto bylo jasné již před započetím analýzy – Dracula totiž sice patří do fantastické literatury, není to však fantasy. 

Za nepřijatelné rovněž považuji vnášení poznatků a spekulací o historické postavě Vlada III do analýzy literární postavy Drákuly. Literární analýza opírající se v této míře o blogy je pak již jen pověstnou třešňičkou na dortu (viz např. strany 29–33, ale i jiné).

Vzhledem k výše uvedeným nedostatkům práci nedoporučuji k obhajobě.


	Otázky k obhajobě:

1) On page 12 you mention that there are attempts to define fantasy not only as a genre but also as a mode and a subgenre. Can you explain the difference between the three terms? Could they be useful for your thesis?
2) If Stoker's Dracula is not a fantasy novel, what is it? What is its relationship to fantasy?
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* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





