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U hodnocení kritéria 1 zohledněte náročnost tématu práce.
Při hodnocení kritérií 2-6 zohledněte následující bodování:
5 bodů – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky
4 body – splněno kvalitně
3 body – splněno bez výhrad
2 body – splněno s menšími nedostatky
1 body – splněno, ale s výraznými nedostatky
0 bodů – nesplněno


	Kritéria hodnocení
	Počet bodů

	 Náročnost tématu práce:
	

	řešená problematika je složitá
	

	získávání dat je náročné
	

	zpracování dat je náročné
	

	Cíle a metody práce:
	

	1. cíle práce jsou srozumitelně formulovány
	

	metody zpracování práce jsou srozumitelně formulovány
	

	prezentované cíle práce jsou v souladu s tématem práce
	

	zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnění cílů práce
	

	Teoretická část práce:
	

	1. teoretická část práce obsahuje kritickou literární rešerši
	

	teoretická část vychází z vhodně zvolených domácích i cizojazyčných zdrojů 
(s přihlédnutím k relevantnosti, aktuálnosti a typu publikací)
	

	teoretické zdroje v textu jsou citovány odpovídajícím způsobem
	

	Praktická část práce – analýza:
	

	1. v analytické části práce jsou využity poznatky z teorie
	

	zvolené metody práce byly vhodně aplikovány
	

	postup aplikace metod práce je dostatečně popsán
	

	práce obsahuje souhrnné zhodnocení současného stavu
	

	závěry analýz jsou dostatečně podložené
	

	Praktická část práce – řešící část:
	

	1. řešící část práce navazuje na teoretické poznatky
	

	řešící část práce navazuje na výsledky analýz
	

	návrhy jsou podloženy odpovídajícími argumenty
	

	práce naplnila stanovené cíle
	

	Formální úroveň práce:
	

	1. text je logicky provázán
	

	v práci je použita správná terminologie
	

	použité zdroje jsou citovány dle požadované normy
	

	práce má jazykovou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	práce má grafickou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	CELKOVÝ POČET BODŮ 
	23



Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:
(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

[bookmark: _GoBack]Předložená bakalářská práce řeší téma marketingové komunikace. Co ovšem dělá práci náročnější a zajímavější je oblast cestovního ruchu a zejména omezení a specifika, které sebou přináší frančíza. Studentka práci zpracovávala samostatně a s velkou pečlivostí, dala si záležet i na drobných detailech a formální upravě. V práci vypracovala velké množství analýz, včetně dotazníku, SWOT analýzy, a mnohých dalších. 
Teoretická část popisuje kromě problematiky marketingu, také oblast cestovního ruchu a franchisingu. Tato část je zakončena přehledným shrnutím. V praktické části je v krátkosti představena společnost i její frančíza a následně je vypracována analýza 7S. Poté jsou představeny služby cestovní kanceláře, cena, distribuce a další části marketingového mixu. Dále studentka provedla analýzu PESTE, Porterovu, benchmarking, SWOT a dotazníkové šetření. Rovněž byl popsán komunikační mix, který byl vypracován na základě polostrukturovaného rozhovoru s vedoucím dotčené pobočky. Výsledky všech analýz jsou shrnuty do krátké samostatné kapitoly, která přidává práci na přehlednosti. Na základě zjištěných poznatků studentka vypracovala návrhy a doporučení pro vybranou pobočku. Velká část doporučení je zaměřena na sociální sítě, které jsou podle zjistěných informací dobrým komunikačním kanálem. Studentka do této oblasti nezahrnula pouze jednu sociální síť, ale více, aby bylo možné zasáhnout větší množství potenciálních klientů. Kromě toho studentka vypracovala další návrhy pro zlepšení komunikace. U návrhů byla vypočítána finanční náročnost a stanovena možná rizika, která by mohla jednotlivé aktivity ohrozit. Výpočet některých položek by náročnější kvůli variabilním nákladům, takže se jedná spíše o předběžný odhad, což nesnižuje kvalitu práce. 

Jakým způsobem by podle vás bylo vhodné eliminovat zmíněná rizika?
Jaký je postoj vedení pobočky k vašim návrhům? 

[bookmark: Rozevírací5]BP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že práce  plagiát.

Práce  kritéria pro obhajobu BP[footnoteRef:1]. [1:  Práce nesplňuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimálně jedno kritérium hodnoceno 0 body.] 
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