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U hodnocení kritéria 1 zohledněte náročnost tématu práce.
Při hodnocení kritérií 2-6 zohledněte následující bodování:
5 bodů – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky
4 body – splněno kvalitně
3 body – splněno bez výhrad
2 body – splněno s menšími nedostatky
1 body – splněno, ale s výraznými nedostatky
0 bodů – nesplněno


	Kritéria hodnocení
	Počet bodů

	 Náročnost tématu práce:
	

	řešená problematika je složitá
	

	získávání dat je náročné
	

	zpracování dat je náročné
	

	Cíle a metody práce:
	

	1. cíle práce jsou srozumitelně formulovány
	

	metody zpracování práce jsou srozumitelně formulovány
	

	prezentované cíle práce jsou v souladu s tématem práce
	

	zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnění cílů práce
	

	Teoretická část práce:
	

	1. teoretická část práce obsahuje kritickou literární rešerši
	

	teoretická část vychází z vhodně zvolených domácích i cizojazyčných zdrojů 
(s přihlédnutím k relevantnosti, aktuálnosti a typu publikací)
	

	teoretické zdroje v textu jsou citovány odpovídajícím způsobem
	

	Praktická část práce – analýza:
	

	1. v analytické části práce jsou využity poznatky z teorie
	

	zvolené metody práce byly vhodně aplikovány
	

	postup aplikace metod práce je dostatečně popsán
	

	práce obsahuje souhrnné zhodnocení současného stavu
	

	závěry analýz jsou dostatečně podložené
	

	Praktická část práce – řešící část:
	

	1. řešící část práce navazuje na teoretické poznatky
	

	řešící část práce navazuje na výsledky analýz
	

	návrhy jsou podloženy odpovídajícími argumenty
	

	práce naplnila stanovené cíle
	

	Formální úroveň práce:
	

	1. text je logicky provázán
	

	v práci je použita správná terminologie
	

	použité zdroje jsou citovány dle požadované normy
	

	práce má jazykovou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	práce má grafickou úroveň odpovídající kvalifikační práci
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Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:
(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

Teoretická část bakalářské práce vychází zé základní odborné literatury v dané oblasti. Chybí v ní základní definice pojmu "značkové oblečení". Myslí se tím segment luxusního oděvního zboží? Nebo jakékoliv oděvní zboží, které nese nějakou značku, Hermés i HM? V závěru se dokonce dozvídáme, že pod pojmem oblečení byla myšlena také obuv (str. 54).

Něktéré závěry z dotazníkového šetření nejsou jednoznačné, na rozdíl od jejich interpretace v rámci bakalářské práce. Není definována velikost základního vzorku, výběr respondentů je náhodný. Autorka si definovala cílovou skupinu jako osoby nakupující značkové oblečení všech věkových kategorií, avšak 81% respondentů tvoří respondenti do 35 let. 
V práci se vyskytují nepřesnosti a zjednodušení. Autorka se dotazuje na měsiční příjem respondentů, nedovídame se ovšem, jestli má na mysli hrubý nebo čistý příjem (str. 49). Doporuční v závěru práce jsou vágní a jenom velmi volně navazují na výsledky vlastního "výzkumu".

Doporučuji studentce více číst a méně psát.
Bakalářskou práci doporučuji k obhajobě.
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