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	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
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a aktuálnost zdrojů)
	
	B
	
	
	
	

	Empirická část práce
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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Silné stránky: 
+ studentka zpracovala často diskutované a stále aktuální téma, 
+ teoretickou část strukturovala s ohledem na zvolené téma, 
+ adekvátně napsaný úvod, 
+ oceňuji zařazení kapitoly o výzkumných šetřeních na zvolené téma, avšak bylo by vhodné prezentovat více výzkumů, 
+ pregnantně stanovené výzkumné cíle a výzkumné otázky.

Slabé stránky: 
· v textu se často objevují pravopisné, interpunkční a stylistické chyby, 
· odůvodnění volby výzkumného problému na základě velikosti výzkumného souboru, 
· stylistická formulace věcných hypotéz, 
· nadbytečné citace a parafráze z metodologické literatury v designu výzkumu, 
· absence předvýzkumu, 
· zařazení zbytečných grafů (s. 49), 
· absence komparace vlastních výstupů výzkumu s dosavadním odborným poznáním – bylo by vhodné více propojit výsledky výzkumu s teoretickou částí BP, 
· doporučení pro praxi vyžaduje větší pozornost.


	Otázky k obhajobě:
Prosím odůvodněte následující výrok: ,,Studenti gymnázií by měli dosahovat stejné úrovně finanční gramotnosti jako dospělá populace“.
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