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[bookmark: Text4]Téma BP: Analýza plánování a řízení výroby ve vybrané společnosti


U hodnocení kritéria 1 zohledněte náročnost tématu práce.
Při hodnocení kritérií 2-6 zohledněte následující bodování:
5 bodů – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky
4 body – splněno kvalitně
3 body – splněno bez výhrad
2 body – splněno s menšími nedostatky
1 body – splněno, ale s výraznými nedostatky
0 bodů – nesplněno


	Kritéria hodnocení
	Počet bodů

	 Náročnost tématu práce:
	

	řešená problematika je složitá
	

	získávání dat je náročné
	

	zpracování dat je náročné
	

	Cíle a metody práce:
	

	1. cíle práce jsou srozumitelně formulovány
	

	metody zpracování práce jsou srozumitelně formulovány
	

	prezentované cíle práce jsou v souladu s tématem práce
	

	zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnění cílů práce
	

	Teoretická část práce:
	

	1. teoretická část práce obsahuje kritickou literární rešerši
	

	teoretická část vychází z vhodně zvolených domácích i cizojazyčných zdrojů 
(s přihlédnutím k relevantnosti, aktuálnosti a typu publikací)
	

	teoretické zdroje v textu jsou citovány odpovídajícím způsobem
	

	Praktická část práce – analýza:
	

	1. v analytické části práce jsou využity poznatky z teorie
	

	zvolené metody práce byly vhodně aplikovány
	

	postup aplikace metod práce je dostatečně popsán
	

	práce obsahuje souhrnné zhodnocení současného stavu
	

	závěry analýz jsou dostatečně podložené
	

	Praktická část práce – řešící část:
	

	1. řešící část práce navazuje na teoretické poznatky
	

	řešící část práce navazuje na výsledky analýz
	

	návrhy jsou podloženy odpovídajícími argumenty
	

	práce naplnila stanovené cíle
	

	Formální úroveň práce:
	

	1. text je logicky provázán
	

	v práci je použita správná terminologie
	

	použité zdroje jsou citovány dle požadované normy
	

	práce má jazykovou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	práce má grafickou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	CELKOVÝ POČET BODŮ 
	20



Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:
(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

Cíle a metody: formulovány srozumitelně, nicméně autorka mohla lépe specifikovat první a poslední činnost procesu, který hodlá zkracovat. Až v analýze se člověk dozví, že zkracovat se bude čas od přijetí objednávky po její potvrzení. 
Teorie: obsahuje zdařilou literární rešerši, autorka čerpá z dostatečného množství zdrojů, poskytuje ucelený přehled o dané problematice. 
Analýza:oceňuji, že studentka provedla podrobnou analýzu procesu přijetí objednávek, avšak v celé analýze chybí čas, který je nastaven jako hlavní metrika. První časový údaj je až ve shrnutí analytické části. S tím se pojí problém, že nejsou analyzovány příčiny (případně jen částečně), tj. místa, kde dochází k časovým ztrátám a proč, což by autorce poskytlo další dobrá východiska pro návrhovou část. Až ve shrnutí analytické části autorka předkládá počty objednávek potvrzených ihned, v termínu a po termínu a určuje jedno kritické místo, jímž je potvrzení od dodavatele materiálu. Analýza by byla více vypovídající, pokud by studentka zjistila konkrétní průměrné časové hodnoty jednotlivých činností ve sledovaném procesu. 
Návrhová část: navazuje na analytickou část a studentka splnila cíl, který si stanovila. 
Formální úroveň práce: chybí přílohy I. a II.

Otázky: 
1) Pokusila byste alespoň odhadnout, jak dlouho se průměrně pracuje s objednávkou v konfigurátoru? Může se totiž jednat o relevantní údaj, jehož absence může výsledky značně zkreslit. V návrhové části totiž zlepšujete zrovna tu část procesu (konfigurátor), k němuž v analýze nemáte data. 
2) Zamyslela jste se nad tím, jak budou reagovat na vámi navrhovanou změnu vkládání dat do konfigurátoru zákazníci? Bude jim takový systém vyhovovat lépe? 
3) Jak dlouho v průměru trvá potvrzení objednávky skel od dodavatele? 
4) Zvážila jste i jiná řešení, např. lepší plánování nákupu materiálu, zlepšení komunikace s dodavatelem, atp.?  


Práce  kritéria pro obhajobu BP[footnoteRef:1]. [1:  Práce nesplňuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimálně jedno kritérium hodnoceno 0 body.] 
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