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	Kritéria  hodnocení:
	Stupeň hodnocení podle ECTS

	
	A

1
	B

1,5
	C

2
	D

2,5
	E

3
	FX

4
	F

5


	 1
	Náročnosti tématu práce


	
	X
	
	
	
	
	

	 2
	Splnění cílů práce
	X
	
	
	
	
	
	

	 3
	Teoretické části práce
	X
	
	
	
	
	
	

	 4
	Praktické části práce

(analytická část)
	X
	
	
	
	
	
	

	 5
	Praktické části práce

(řešící část)
	X
	
	
	
	
	
	

	 6
	Formální úrovně práce
	
	X
	
	
	
	
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.

(Obraťte, prosím, list a pokračujte v hodnocení na druhé straně formuláře.)

Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:

(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)


Autorka se ve své práci, zabývá aktuálním tématikou s ohledem na připravované programové období Evropské komise 2007 -2013. Práce je poměrně logicky řazeno od legislativního rámce přeshraniční spolupráce ke stěžejní praktické části.
V této části autorka nejprve srovnává přeshraniční spolupráci dvou euroregionů na česko-slovenské hranici – Beskyd a Bílých Karpat, s následnou stěžejní kapitolou o přeshraniční spolupráci mikroregionu Bojkovsko. Za cennou část této praktické části považuji zejména kapitolu 5 – možnosti další přeshraniční spolupráce, do které autorka zařadila i příští programovací období 2007 – 2013.
Oceňuji vlastní názory uveřejněné autorkou, například na spolupráci (kapitola 3.3.1), nedostatky uvedené v závěru (46) včetně hodnocení neochoty úředníků s ní spolupracovat a poskytovat informace. Autorka se ve své práci nebojí i srovnávání programů INTERREG a SROP atd..
Při tomto hodnocení se pochopitelně autorka musela dopustit dílčích nepřesností – například velmi zjednodušená je konstatace o nelegislativě v případě euroregionů – veřejný zájem ((kapitola 2 – jedná se o „klasická! sdružení obcí registrovaná na ministerstvu vnitra podle příslušné národní legislativy). V části 2.5.1 jsou uvedeny nepřesnosti, týkající se programu CBC Phare  - program nebyl do roku 1994 ale od roku 1994, Rakousko od roku 1995. Nepřesná je charakteristika euroregionů a Výborů pro spolupráci na česko-rakouské hranici (strana 22). Tyto výbory skutečně neměly žádnou právní roli, a jejich role byla zcela odlišná od euroregionů. Byly zřízeny přechodně do doby ustanovení krajů pro spolupráci s Úřady vlády Dolního a Horního Rakouska a i z toho důvodu tyto „Výbory“ se scházely v Českých Budějovicích a Brně a byly tvořeny vybranými starosty a předsedali jim primátoři obou krajských měst.
Práci bych pozitivně hodnotil i po formální úrovni, kdy má logické členění a je doplněna kvalitně zpracovanými přílohami, zejména mapovými. Bohužel jsme narazil, zřejmě ve spěchu na nedodržen shody podmětu a přísudku (Hodnocení přeshraničmí spolupráce – stana 28 – regiony …).
Přes tyto dílčí nedostatky hodnotím bakalářskou práci velmi pozitivně a navrhuji pro její klasifikaci následující hodnocení.


S ohledem na zaměření práce bych případné otázky doporučoval směřovat k plánovaným projektovým záměrům v příštím programovém období v mikroregionu Bojkovsko.
Návrh na klasifikaci bakalářské práce:
A- výborná
Ve Kolíně dne 10.1. 2007 

………………………………   

 







    podpis oponenta BP

Pro klasifikaci použijte tuto stupnici: 

	Stupeň klasifikace:
	  A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě

	
	E - dostatečně
	FX - nedostatečně
	F-nedostatečně
	


Při návrhu klasifikace nedostatečně (FX nebo F), bude práce přijata k obhajobě, při níž je nezbytná účast vedoucího práce i oponenta.
Pokud student neobhájí práci: 
-  při hodnocení stupněm FX, doporučuje hodnotitel studentovi obhajobu práce opakovat, 
       odstraní-li  vytýkané nedostatky,
-  při hodnocení stupněm F, doporučuje hodnotitel studentovi opakovat obhajobu práce na 
       nově stanovené téma ředitelem ústavu.
-     o celkovém hodnocení obhajoby práce rozhoduje komise pro SZZ

Hodnocení kritérií:

Kritéria se hodnotí stupněm hodnocení podle stupnice ECTS podle následující tabulky:

Stupeň ECTS                        Slovní vyjádření                         Číselné vyjádření

A


    výborně


 
1

B


velmi dobře



1,50

C


      dobře



2

D


  uspokojivě



2,50

E


  dostatečně



3

FX


nedostatečně



-

F


nedostatečně



-

Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X.

Kritérium 1. Hodnocení náročnosti tématu práce

Toto kritérium hodnotí originalitu zvoleného tématu, jeho zaměření na studijní obor, složitost řešené problematiky, náročnost na teoretické i praktické informační zdroje.

Kritérium 2. Hodnocení splnění cílů práce

Toto kritérium hodností splnění zadání práce a na základě zadání definovaných cílů práce, které musí být součástí úvodu.

Kritérium 3. Hodnocení teoretické části práce
Hodnotí se především výběr teoretických disciplín, jejich možná aplikace pro řešení tématu, podíl poznatků získaných během studia, tak i studium odborné literatury a dalších informačních zdrojů. Hodnotí se rovněž způsob i úroveň citací. V teoretické části nelze uvádět poznatky, které nejsou využity v praktické části.

Kritérium 4. Hodnocení praktické části práce (analytická část)

Hodnotí se úroveň analýzy zadaného tématu, vazba analýzy na stanovené cíle, využití teoretických poznatků pro analýzu problému. Při hodnocení se bere v úvahu náročnost získávání informací, přístup studenta a jeho schopnost logických závěrů z analýzy, jako východisko pro řešící část.

Kritérium 5. Hodnocení praktické části práce (řešící část)

Hodnotí se věcná úroveň řešení problému, dosažení stanovených cílů, návaznost řešící části na analytickou část. Hodnotí se logická struktura řešení problému, popřípadě předpoklady jeho verifikace. Kritérium 5 hodnotí rovněž celkovou úroveň provázanosti teoretické                       a praktické části práce.

Kritérium 6. Hodnocení formální úrovně práce
Hodnotí se gramatická úroveň, zvolené formulace, celková úroveň vyjadřování. Hodnotí se dodržování Směrnice rektora UTB o jednotné formální úpravě vysokoškolských kvalifikačních prací a normy ČSN o úpravě písemností zpracovávaných textovými editory.







