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Hodnoceni bakalarské prace s vyuZzitim klasifikac¢ni stupnice ECTS:
Kritérium hodnoceni Hodnoceni dle ECTS
1. Splnéni zadani bakalatské prace B - velmi dobre
2. Formalni Groven prace, v¢etné jazykového zpracovani B - velmi dobie

Mnozstvi, aktualnost a relevance pouzitych literarnich

3. Zdroji D - uspokojivé
4. Popis experimentil a metod feseni C - dobie

5. Kovalita zpracovani vysledk C - dobfte

6. Interpretace ziskanych vysledku a jejich diskuze B - velmi dobre
7. Formulace zavéra prace B - velmi dobre

Piedlozenou praci doporucuji k obhajob¢ a navrhuji hodnoceni
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C - dobre

Komentare k bakalarské praci:

Stézejnim cilem predlozené bakalarské prace je posouzeni, zda vyrabéné hridele brousit interné
v ramci firmy nebo zlstat u dokoncovani povrchli v kooperaci.

Prace je pomérné skoupa na informace. Nazev prace a definovani cilll povaZuji za obecné.
Teoreticky rozbor je shrnut studiem 8 zdroju (3 elektronickych), ve dvou pfipadech vyrazné
starSiho data. Po formdlni strance je text prace obsahové konzistentni. Formalnim nedostatkem
jsou odchylky od sablony UTB (popis obrazk(, tabulek, ¢islovani vzorct), predevsim vsak nejsou
citovany neautorské obrdzky.

Ekonomicky rozbor pracuje jen s omezenym poétem parametr(, pro Ucely firmy muizZe byt
primarnim ukazatelem pro rozhodovaci proces, v pripadé zavérecné prace bych ocekaval Sirsi
analyzu.

| pfes uvadéné nedostatky praci hodnotim jako dobrou a pfinosnou. Autorka prokazala orientaci
v problematice a schopnost analyzy a doporucéeni optimalniho feseni.

Otazky oponenta bakalarské prace:

Navrhovano je subjektivni hodnoceni jakosti podle vzorkovnice povrch. Jaké zasady musi byt
dodrZeny, aby se kontrolor pti hodnoceni povrch( nedopoustél chybného usudku?

Zhodnotte vyhody/nevyhody zakoupeni pfistroje na méreni parametrd drsnosti a promitnuti do
ekonomické rozvahy pro danou firmu.

V e Zliné dne 05.06.2018

Podpis oponenta bakalaiské prace
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