[image: image2.jpg]i Univerzita Tomase Bati ve Zliné
Fakulta multimedidlnich komunikaci





Hodnocení oponenta diplomové práce
	Autor práce
	Bc. Michaela Hadašová

	Název práce
	Koncepce a význam loga z pohledu brandingu

	Obor/forma studia
	MK PS
	Rok
	2017/2018

	Autor posudku
	Mgr. Svatava Navrátilová, Ph.D.



[image: image1.emf]Hodnocený parametr VáhaHodnocení

1Naplnění tématu a rozsah práce 30 a

2Nastavení cílů a metod práce 40 b

3Úroveň teoretické části práce 50 a

4Úroveň analytické části práce 50 a

5Úroveň projektové části práce 50 a

6Splnění cíle práce 60 a

7Struktura a logika textu 40 c

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 a

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 30 a

10Jazyková a formální úroveň práce 30 b

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,26 B


Široce zadané téma sleduje diplomantka ve dvou blocích: první z nich je důkladná teoretická příprava a kvalitativní výzkum vnímání loga známých značek. Praktická část práce je velmi rozsáhlá, přestože část výsledků výzkumu umístila autorka do příloh. Diplomová práce tak zbytečně přesahuje běžně doporučovaný rozsah. Druhý tematický blok, naznačený v prvním bloku analýzou loga firmy Jezerka, tvoří v projektové části autorská tvorba Michaely Hadašové v podobě návrhu nového loga firmy Jezerka. Oba bloky právě kvůli velkému rozsahu praktické části působí proto nevyváženě, na projektovou část zbylo jen 10 stránek, zbylá část autorského návrhu je pak v přílohách.
Otázky k obhajobě: 

· Použití motivu stromu je u loga velmi časté. Uvažovala jste o tom, že tento motiv nahradíte?
· Název firmy Jezerka také má více nositelů, např. hotel u přehrady Seč v Pardubickém kraji.  V klientském briefu majitelka zdůrazňovala více předmět podnikání (zahrádkářské potřeby) než název Jezerka.  Proč jste se rozhodla jej zachovat?
· Kontrolovala jste grafickou podobu loga, zda již nebyla někde použita?
Vzhledem ke zmíněné nevyváženosti struktury práce navrhuji stupeň hodnocení B-velmi dobře s přihlédnutím k výkonu u obhajoby.
Ve Zlíně dne 11. května 2018 
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		a		A		30		1

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		b		B		56		1.5

		3		Úroveň teoretické části práce		50		a		A		50		1

		4		Úroveň analytické části práce		50		a		A		50		1

		5		Úroveň projektové části práce		50		a		A		50		1

		6		Splnění cíle práce		60		a		A		60		1

		7		Struktura a logika textu		40		c		C		80		2

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		a		A		40		1

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		30		a		A		30		1

		10		Jazyková a formální úroveň práce		30		b		B		42		1.5

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.26		B		1.257		488		1.264






