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1Naplnění tématu a rozsah práce 30 b

2Nastavení cílů a metod práce 40 a

3Úroveň teoretické části práce 50 c

4Úroveň analytické části práce 50 c

5Úroveň projektové části práce 50 b

6Splnění cíle práce 60 c

7Struktura a logika textu 40 c

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 c

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 30 c

10Jazyková a formální úroveň práce 30 c

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,64 C


Na práci lze ocenit (silné stránky):

Ak poviem, že oceňujem samotný výber témy, tak to bude znieť asi podozrivo. No chápem to ako zaujímavú komparáciu značiek a rovnako zaujímavých uzáverov. Za seriózny považujem aj autorkin prieskum i jeho interpretáciu.
Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):
Nadmerná pozornost venovaná teoretickej časti práce, občas bez priameho kontextu so samotnou témou. Podobne je tomu aj v časti Marketingový výskum, ktorý je až na záverečné metódy všeobecného charakteru. Projektová časť obsahuje skôr návrhy na skvalitnenie činnosti, čo však možno akceptovať. Nefunkčný je však záver, kterého informácie patria skôr do úvodu práce. Formálne nelogicky pôsobí len jedna podkapitola v rámci časti práce, 
Otázky k obhajobě:
1. Píšete, že Tulamore dew nemá také časté akcie ako Jägermeister, či Captain Morgan. Mám iné skúsenosti. Konkretizujte prosím miesto akcií, ktoré máte na mysli…
2. Časť Porterov model je celá vaša, keď nemáme zdroje? Odkiaľ ste čerpali informácie až po s. 97, keď ich neuvádzate? 
3. Časť nazvaná Benchmarking podáva základnú charakteristiku konkurenčných značiek, no jej názov, resp. charakter state by sa nemal podľa Vás upraviť, aby charakterizoval presnejšie skutočnú podsatu časti?
Ve Zlíně dne: 10.05.2018



Podpis: 
PAGE  
Hodnocení odpovídá stupnici ECTS: 

A = 1,00-1,24, B = 1,25-1,50, C = 1,51-2,00, D = 2,01-2,50, E = 2,51-3,00, F = 3,01

[image: image2.jpg]_1587467979.xls
List1

				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		b		B		42		1.5

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		a		A		40		1

		3		Úroveň teoretické části práce		50		c		C		100		2

		4		Úroveň analytické části práce		50		c		C		100		2

		5		Úroveň projektové části práce		50		b		B		70		1.5

		6		Splnění cíle práce		60		c		C		120		2

		7		Struktura a logika textu		40		c		C		80		2

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		c		C		80		2

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		30		c		C		60		2

		10		Jazyková a formální úroveň práce		30		c		C		60		2

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.64		C		1.632		752		1.872






