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Téma DP: Projekt nivrhu nového produktu pro seniory pro cestovnf agenturu Futura

U hodnocent kritéria 1 zohlednéte naroénost tématu prace.

Pti hodnoceni kritérif 2-6 zohledné&te nasledujici bodovani:

5 bodii — spinéno velmi kvalitng, vyrazn& prekraduje pozadavky
4 body — splnéno kvalitng

3 body — splnéno bez vyhrad

2 body ~ splnéno s men$imi nedostatky

1 body — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodii — nesplnéno

Ak. rok:2017/2018

KRITERIA HODNOCENI Poget bod
1. Naro€nost tématu prace: 4
a) feSend problematika je sloZita Casteéné
b) ziskavani dat je niro&né ano
¢) zpracovani dat je narotné dastecnd
2. Cile a metody prace: 4
a) cile prace jsou srozumiteln& formulovany ano
b) metody zpracovani prace jsou srozumitelng formulovany ano
¢) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cilti prace ano
3. Teoreticka €ast prace: 4
a) teoretickd ¢4st prace obsahuje kritickou literarni reersi ano
b) teorve'ticyé c’:;i’st vychazi z vho_dné Z\iolen}'{ch domécicl_l i cfizojazyén)'/ch zdrojhi tastednd
(s ptihlédnutim k relevantnosti, aktualnosti a typu publikaci)
¢) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zptisobem ano
. 4. Prakticka ¢ast prace — analyza: 5
a) v analytické ¢asti préace jsou vyuZity poznatky z teorie ano
b) zvolené metody prace byly vhodné aplikovany ano
¢) postup aplikace metod prace je dostatené popsan ano
d) prace obsahuje souhrnné zhodnoceni sougasného stavu ano
e) zavéry analyz jsou dostatedng podlozené ano




5. Prakticki ¢ast price — projekt: 4

a) projektova &ast price navazuje na teoretické poznatky ano

b) projektova ast prace navazuje na vysledky analyz ano

¢) prace obsahuje zavéry a monosti aplikace navrhovanych doporuéeni ano

d) navrhy jsou podloZeny odpovidajicimi argumenty ano

e) prace obsahuje dopady piedloZenych navrhi Casteéné

) prace naplnila stanovené cile ) ano

6. Formalni troven prace: 4

a} text je logicky provazan ano

b) v préci je‘pouiita spravné terminologie ano

¢) pouZité zdroje jsou citovany dle poZadované normy Castecné

d) prace ma jazykovou droveii odpovidajici kvalifikaéni praci ano

e) prace ma grafickou droveii odpovidajici kvalifikadni praci ano
CELKOVY POCET BODU 25

Celkové hodnoceni préce a otdzky k obhajobg:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Diplomovd praca sa zaoberd tvorbou projektu vytvorenia novych vylefov pre seniorov. V dnesnej dobe je
cestovny ruch seniorov Ziadanym druhom cestovného ruchu a v sivislosti s prepojenim s praxou povaZujem
toto téma za aktudine. Teoretickd cast je spracovand vhodne a Jej zdvery Studentka vyuziva i v casti
praktickej. Vrdmci referie by bolo vhodné zaradit viac zahranicnej literatiiry. Oceriujem usilie pri
spracovani analytickej casti. Studentka sa osobne participovala na vylete s CA Futura a stretla sa s
respondentami, resp. klientami C4 Futura a Exotour pre lepsie zacielenie vysledného produktu. Visledkom
Je celkovo 7 navrhnutych vyletov pre seniorov, ktoré vychddzajii zo zdverov dotaznikového Setrenia.

Otdzky: .

1. Uzdjazdov Olomouc a Praha nepocitate s rizkom neobsadenosti 20% (str. 99 a str. 101), vysvetlite preco
a objasnite obecne dévod, preco s rizikom neobsadenosti pocitame.

2. Stthlasi CA Futura a Exotour s Vami navrhnutymi vyletmi a pldnuje ich zaradit do portfslia svojich
sluzieb?

DP byla podrobena kontrole ke zjisténi ptivodnosti préce v IS STAG. Na zakladg vysledki této kontroly bylo
zjiSténo, Ze prace neni plagiat.

Préce spliiuje kritéria pro obhajobu DP'.

Ve Zliné dne 07.05.2018
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podpis vedouciho DP

} Préce nesplimje kritéria pro obhajobu, pokud je minimding jedno kritérium hodnoceno 0 body.



