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U hodnocení kritéria 1 zohledněte náročnost tématu práce.
Při hodnocení kritérií 2-6 zohledněte následující bodování:
5 bodů – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky
4 body – splněno kvalitně
3 body – splněno bez výhrad
2 body – splněno s menšími nedostatky
1 body – splněno, ale s výraznými nedostatky
0 bodů – nesplněno


	Kritéria hodnocení
	Počet bodů

	 Náročnost tématu práce:
	

	řešená problematika je složitá
	

	získávání dat je náročné
	

	zpracování dat je náročné
	

	Cíle a metody práce:
	

	1. cíle práce jsou srozumitelně formulovány
	

	metody zpracování práce jsou srozumitelně formulovány
	

	prezentované cíle práce jsou v souladu s tématem práce
	

	zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnění cílů práce
	

	Teoretická část práce:
	

	1. teoretická část práce obsahuje kritickou literární rešerši
	

	teoretická část vychází z vhodně zvolených domácích i cizojazyčných zdrojů 
(s přihlédnutím k relevantnosti, aktuálnosti a typu publikací)
	

	teoretické zdroje v textu jsou citovány odpovídajícím způsobem
	

	Praktická část práce – analýza:
	

	1. v analytické části práce jsou využity poznatky z teorie
	

	zvolené metody práce byly vhodně aplikovány
	

	postup aplikace metod práce je dostatečně popsán
	

	práce obsahuje souhrnné zhodnocení současného stavu
	

	závěry analýz jsou dostatečně podložené
	

	Praktická část práce – projekt:
	

	1. projektová část práce navazuje na teoretické poznatky
	

	projektová část práce navazuje na výsledky analýz
	

	práce obsahuje závěry a možnosti aplikace navrhovaných doporučení
	

	návrhy jsou podloženy odpovídajícími argumenty
	

	práce obsahuje dopady předložených návrhů
	

	práce naplnila stanovené cíle
	

	Formální úroveň práce:
	

	1. text je logicky provázán
	

	v práci je použita správná terminologie
	

	použité zdroje jsou citovány dle požadované normy
	

	práce má jazykovou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	práce má grafickou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	CELKOVÝ POČET BODŮ 
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Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:
(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

Diplomová práce je zaměřena na tvorbu marketingového strategického plánu Fakultní nemocnice u sv. Anny v Brně. Toto téma je bezesporu podstatné a zajímavé pro každou organizaci či společnost a nemocnici jakéhokoliv typu nevyjímaje. Teoretická část DP je zpracována na kvalitní úrovni. Jsou zde více méně uvedeny veškeré podstatné informace relevantní pro výzkumné téma. Osobně bych zde ale doplnil subkapitolu marketingového plánování z hlediska časového horizontu. Praktická část DP, analýza, je zpracována poměrně svědomitě. Provedené analýzy zde mají své opodstatnění a význam a díky nim tak diplomant získal ucelenou představu nejen o fungování celé Fakultní nemocnice u sv. Anny v Brně. Jen drobný nedostatek mají některé prezentované příležitosti – dobré jméno nemocnice, spolupráce s lékařskou fakultou MU a zdravotními školy. Tyto skutečnosti nelze v kontextu SWOT analýzy chápat jako příležitosti. V projektové části diplomant uvádí, že je cílem projektu tvorba marketingového plánu rozvrženého do časového horizontu 3 let, který upraví marketingovou strategii Fakultní nemocnici u sv. Anny v Brně ke zlepšení image nemocnice a napomůže ziskovosti. Horizont tří let je obvykle charakteristický pro střednědobé (taktické) plánování a nikoliv dlouhodobé (strategické). Jinak je projekt zpracován jasně, návrhy v podobě tří akčních plánů jsou logické a propracované a tudíž nejsou limitovány pouze dobou tří let, ale mnohem delším časovým horizontem.
Pokud jde o seznam použité literatury, preferoval bych více aktuálnějších monografických či seriálových informačních zdrojů. Dále lze DP formálně vytknout chybné označení popisků obrázků či tabulek a čtyřúrovňové číslování.
I přes výše uvedené nedostatky hodnotím DP jako kvalitně zpracovanou a doporučuji DP k obhajobě.

Otázky k obhajobě:
1. Jakým způsobem lze snížit/eliminovat pět základních rizik, která jsou prezentována prostřednictvím rizikové analýzy projektu?
2. Měl již diplomant možnost projednat svoji DP s vedením Fakultní nemocnice u sv. Anny v Brně, jaké byly případné reakce?


Práce  kritéria pro obhajobu DP[footnoteRef:1]. [1:  Práce nesplňuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimálně jedno kritérium hodnoceno 0 body.] 
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