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	Odůvodnění hodnocení práce:
Téma práce je z mého pohledu nepřesné, nebylo jasné, čeho se obsahová analýza výročních zpráv MŠ bude týkat. Empirický charakter práce nastíněný v Úvodu však dával tušit netradiční studii.
Teoretická část práce tvoří solidní východiska pro vlastní výzkum. Více propracovat by si zasloužilo ale propojení souvislosti mezi všemi třemi kapitolami, tedy subtématy problematiky. Na druhé straně oceňuji zařazení shrnutí teoretické části, které se často v pracích tohoto typu nevyskytují.
Empirická část práce je postavena na kvantitativné obsahové analýze 18 výročních zpráv MŠ z celé ČR. Autorka vynaložila nemalé úsilí pro získání zdrojových dokumentů. Důsledně, i s  chybami, pak tyto dokumenty analyzovala ve vztahu k postaveným cílům. Výsledková část práce je sice celkem dobře řemeslně provedena, uvažuji ale o tom, do jaké míry je pro problematiku předškolního vzdělávání důležité monitorovat přesnost a soulad výročních zpráv s legislativou. Co tedy nemám ve vztahu k analýze úplně vyřešeno, je význam, dopad na problematiku předškolní vzdělávání.
Ve vztahu k formálním požadavkům na zpracování práce nemám zásadní připomínky. Nerozumím však tomu, že je citován RVP PV z roku 2004, co je verze programu, která už dávno není aktuální.
Bakalářskou práci doporučuji k obhajobě.

	Otázky k obhajobě:
1. Pracovali jste s VZ MŠ. Jaké jiné, další výzkumné směřování by bylo možné navrhnout v souvislosti s VZ MŠ.
2. Objasněte význam vašeho výzkumného snažení. Proč je prospěšné zkoumat VZ MŠ ve vztahu k jejich legislativnímu zázemí.

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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