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Odůvodnění hodnocení práce:
Zaměření bakalářské práce je novátorské, protože není častým jevem, že jsou k státní zkoušce předložené práce, které se věnují podpoře matematického vzdělávání v předškolním věku dítěte. Možná i proto, že jde o nové koncipovanou oblast, která nemá dostatečné zázemí v odborné literatuře, jsou v práci nesrovnalosti teoretického vymezení, které ale mají následně dopad na praktickou část práce.
V úvodu práce nejsou vymezeny cíle, proto je těžké je hodnotit. Možná by částečně cílem mohla být věta „zajímalo nás, jaké činnosti rozvíjející předmatematické představy učitelé zařazují do výchovně-vzdělávacího procesu pro podporu logického myšlení“. Již v této větě je spousta nesrovnalostí. Kapitola 1 je v textu zařazená nevhodně. Především mám problém se subkapitolou 1.4, ta podle mě do práce nepatří. Marně jsem se snažila najít v teoretické části práce jasné vymezení toho, codou předmatematické představy. Autorka má v kapitola 2 vysvětlené tzv. činnosti, které podporují předmatematické představy, jenom nevím, jak je definuje. Kapitola 3 je opisem RVP a to by v pracích podobného typu nemělo být. Podobně je to v kapitole 4. Teoretická část práce vytvořila slabý základ pro kvalitní empirickou část o to více, že je postavena na kvantitativním designu.
V empirické části práce jsou cíle nejasné proto, že v práci se nedozvídáme, jaký je vztah mezi činnostmi jako například přiřazování, orientace a podobné k logickému myšlení. Z mého pohledu pak cíle nekorespondují s tématem práce. Autorka pak vytvořila arch k využití strukturovaného pozorování, ale nevyužila v něm celou škálu tzv. činností k podpoře předmatematických představ tak, jak je opisuje v teoretické části práce. Proč?
Je dobré, že autorka zařadila do textu kapitolu o limitech výzkumu. No v závěru chybí smysluplné doporučení pro praxi. Není možné, aby kapitolu tvořily čtyři věty.
Práci doporučuji k obhajobě.


	Otázky k obhajobě:
1. Jak je možné definovat předmatematické představy? 
2. Jaké doporučení pro pax vycházejí z výzkumu?


	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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