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	Odůvodnění hodnocení práce:
Vliv kýče na pregramotnost dětí vyžaduje zvládnutí širší problematiky než pouze základních oblastí. To se autorce podařilo jen částečně.  Vypořádala se úspěšně s definováním a charakteristikou hlavních pojmů a kladně lze hodnotit shrnující tabulku, v níž porovnává kvalitní a kýčovitou literaturu. Avšak kapitola o rozvoji gramotnosti v mateřské škole měla být více a výstižněji zaměřena na vztah ke kýči. Vliv kvalitní a kýčovité literatury na osobnost a pregramotnost dítěte popisuje autorka velmi zjednodušeně. Nebrala důsledně v potaz specifičnost věku ke vnímání reality, příběhů, času, ani podmínky dané stavem zrání CNS (např. na s.36). 
[bookmark: _GoBack]Vzhledem k výzkumnému záměru (zjistit názory učitelek mateřských škol) mělo být toto téma zastoupeno i  v teorii. 
Výsledky získané především kvalitativním postupem ukazují na složitost situace. Autorka se pokusila dokonce o vytvoření typologie učitelek na základě svých zjištění, což je pozitivní. Avšak výsledek (např. příčiny stavu a možnosti zlepšování situace) již nezakomponovala do závěrů a doporučení, které by tak bylo komplexněji pojaté.
Text není proporčně vyvážen – shledáváme velký nepoměr mezi teoretickou a praktickou částí. 
Na obhajobu autorky je třeba uvést, že řešila teoreticky i výzkumně náročné téma.


	Otázky k obhajobě:
1. Reakce na s. 26: Vysvětlete, jak mohou nápisy sloužit rozvoji čtenářství? 
1. Reakce na s. 53: O čem svědčí názor paní učitelky, že je při rozvoji pregramotnosti nutné pracovat s literaturou? 
1. Doplňte doporučení o náměty pro další vzdělávání učitelů. 


	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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