	[bookmark: _GoBack]POSUDEK OPONENTA BAKALÁŘSKÉ PRÁCE

	Jméno a příjmení studenta
	Ing. CÍSAŘOVÁ Lidie

	Název práce
	Motivace žáků ke studiu na střední škole

	Jméno a příjmení oponenta práce
	Prof. PhDr. Hana Lukášová, CSc.

	Studijní obor
	Učitelství odborných předmětů pro střední školy

	Forma studia
	kombinovaná

	Kritéria hodnocení práce
	Stupeň hodnocení dle stupnice ECTS

	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
	
	
	C
	
	
	

	Úroveň jazykového zpracování (odborná, gramatická i stylistická úroveň textu)
	
	
	
	D
	
	

	Dodržení formálních náležitostí (rozsah práce, dodržení citační normy, estetická úprava, kvalita abstraktu, práce s grafickým, tabulkovým či jiným materiálem)
	
	
	
	
	E
	

	Teoretická část práce

	Formulace cílů práce 
	
	
	
	D
	
	

	Analýza a syntéza problému 
	
	
	
	
	E
	

	Práce s odbornou literaturou (rozsah a aktuálnost použité literatury, hloubka zpracování použité literatury)
	
	
	
	
	E
	

	Praktická část práce

	Bakalářská práce teoreticko-výzkumného charakteru

	Věcná správnost výzkumných cílů
	
	
	
	
	E
	

	Adekvátnost výzkumných metod vzhledem k výzkumným otázkám (druh výzkumu, výzkumné strategie, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
	
	
	
	
	E
	

	Bohatost získaných dat, adekvátnost zpracování dat, analýza dat a interpretace dat 
	
	
	
	
	E
	

	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
	
	
	
	
	
	F

	Celková kvalita a přínos práce

	Kvalita, náročnost a originalita řešení zvoleného tématu
	
	
	
	
	E
	

	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
	
	
	
	
	E
	

	Odůvodnění hodnocení práce:
Autorka bakalářské práce konstatuje, že problém motivace žáků už byl důkladně zpracován, ale rozsah a zpracování zvolené odborné literatury tomu neodpovídá. Není vůbec jasné, proč autorka rozebírá temperament jako vyznačený rys osobnosti (viz strana 19) a z textu nevyplývá, že by měl mít nějaký vztah k učební motivaci středoškoláků, která je deklarovaným problémem diplomové práce. Také mechanická charakteristika částí vzdělávacího systému nemá žádné vnitřní propojení s tématem motivace. 
Zpracování výzkumné části je hodně problémové. Nejasnosti ve formulaci cílů a otázek výzkumu pokračují v tom, že není jasné, jak vznikl výzkumný nástroj. Zpracování dat je popisné a to ještě s chybami viz popis výsledků na stranách 34 a 35, kde je jiný pojem v obrázcích a jiný v popisech pod nimi. Není nalezeno žádné propojení mezi teoretickou a výzkumnou částí ani v interpretaci dat a závěrech bakalářské práce. Práci ještě doporučuji k obhajobě, protože nedokážu posoudit, proč je zpracování na tak nízké úrovni. Doufám, že se při obhajobě vysvětlí, proč byla bakalářská práce předložena v uvedené podobě a komise rozhodne, zda ji autorka obhájí.

	Otázky k obhajobě:
1. Co v teorii motivace znamená pojem incentivy?
2. Jak byl vytvořen výzkumný nástroj –  autorský dotazník pro žáky střední školy?

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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