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	Odůvodnění hodnocení práce:
Práce je pojata minimalisticky, a to jak na rovině teoretické, tak na rovině praktické části. To má za následek celkově povrchní zpracování problematiky, ačkoli je snahou autora držet se přímo zadaného tématu a nevybočovat od něj.
Praktická část je založena na samostatné úvaze autora o designu výzkumného šetření, které je zaměřeno na konkrétní školu (má tedy možnost jít relativně do hloubky). Navíc měl autor možnost realizovat výzkum ve známém prostředí, kde se pohybuje, a využít toho k získání podrobnějšího materiálu. Z prezentovaných postupů i výsledků jsou však patrné mezery, diskutabilní pasáže, nepříliš podložené závěry.
[bookmark: _GoBack]Jak teoretické, tak praktické části by prospělo prohloubení uvedených informací, čímž by práce získala nejen na bohatosti, ale také na relevantnosti a praktické využitelnosti.

	Otázky k obhajobě:
1. Nakolik považujete sebehodnocení žáků za důvěryhodný zdroj informací o jejich znalostech?
2. Jak by bylo možné Vaše šetření prohloubit?

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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