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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Diplomová práce se zabývá problematikou autoregulace emocí u žáků vyloučených z třídního kolektivu. Zvolené téma je s ohledem na cílovou skupinu originální a vědecky závažné a značně náročné na zpracování, neboť je výzkumně rozpracováno spíše v zahraničí. Studentka zpracovala diplomovou práci na základě jejího aktivního zapojení do řešeného projektu GAČR. 
Silné stránky práce:
· náročnost zpracování
· propracované teoretické zázemí opřené a řadu zahraničních zdrojů
· jasně formulované cíle
· metodologická část práce
· rozsah výběrového souboru
· samostatnost při zpracování výsledků práce
· dílčí závěry práce (s ohledem na skupinu sociálně odmítaných žáků v třídním kolektivu)
Slabé stránky práce:
· drobné formální nedostatky (gramatická a stylistická správnost)
· není přesně vysvětleno, proč jsou výsledky prezentovány formou četností převládajících strategií (je možné, že žáci využívají v různé míře všechny strategie)
· v závěrech chybí odkazy u uváděných zdrojů
· doporučení je vhodné formulovat s ohledem na konkrétní zjištění (zdůraznit, co bylo překvapivé nebo zajímavé a z tohoto zjištění vycházet)
Celkově oceňuji samostatnost studentky při zpracování práce, její angažovanost v problematice, zaujetí a schopnost zpracovat takto náročnou problematiku.
Práci doporučuji k obhajobě. 


	Otázky k obhajobě:
1. Vyzdvihněte nejdůležitější závěry práce, co bylo zajímavé nebo překvapující.
2. Navrhněte další doporučení na základě zjištěných výsledků.
3. [bookmark: _GoBack]Jak si vysvětlujete skutečnost, že strategie přemítání souvisí s mírou sociálního vyloučení. 
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