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	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
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	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
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	A
	
	
	
	
	

	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
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	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce 
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	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
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	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
	A
	
	
	
	
	

	Analýza dat a interpretace dat 
	A
	
	
	
	
	

	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
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	Celková kvalita a přínos práce

	Kvalita, náročnost a originalita řešení zvoleného tématu
	A
	
	
	
	
	

	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
	A
	
	
	
	
	

	Spolupráce s vedoucím práce
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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Zajímavě pojaté téma pěstounské péče. Oceňuji, že se autorka soustředila na pozici sociálního pracovníka v průběhu zprostředkování pěstounské péče. 
Silné stránky práce:
· Kladně hodnotím komplexní teoretickou analýzu v teoretické části.
· Je evidentní, že se autorka dobře orientuje v příslušné legislativě, se kterou v textu pracuje.
· [bookmark: _GoBack]I přesto, že aktuální zdroje jsou především v podobě legislativy, tak je v textu využívána literatura a relevantní internetové zdroje.
· Výzkumné cíle a otázky jsou jasně formulované a naplňují hlavní cíl výzkumu.
· Výzkumná strategie je adekvátně nastavená a samotný výzkum je jasný a přehledný.
· Oceňuji analýzu dat a především obsáhlou interpretaci. 
· Zajímavé je i doporučení pro praxi, kde autorka vychází z nedostatků, které byly zjištěny výzkumným šetřením.
Slabé stránky práce:
· V Úvodu práce by bylo vhodné uvést cíle teoretické části práce.
· Rozhovor mohl obsahovat více otázek, přispělo by to ke komplexnějším odpovědím na výzkumné otázky.

Práci doporučuji k obhajobě s hodnocením A.

	Otázky k obhajobě:
Bylo by možné pojmout výzkum kvantitativně?
Konkretizujte prosím limity Vašeho výzkumu.
Co motivuje pracovníky OSPOD k práci na NRP?

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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