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	Formální stránka práce
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	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
a stylistická správnost)
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	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
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	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce 
	
	B
	
	
	
	

	Analýza a syntéza problému 
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	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
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	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
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	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
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	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
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	Celková kvalita a přínos práce
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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Bakalářská práce se věnuje tématu, které je blízké sociální pedagogice. V obsahu teoretické a praktické části jsou drobné nedostatky, avšak celkově je téma adekvátně zpracováno. Zároveň bych chtěla ocenit zodpovědný přístup studentky při zpracování bakalářské práce.
Silné stránky práce:
· Autorka se snažila o komplexní analýzu v teoretické části. 
· V textu je citováno dle aktuální citační normy, oceňuji použité zdroje a především práci s legislativou. 
· V praktické části autorka zvolila jasnou výzkumnou strategii, která podle mého názoru splňuje parametry kvalitativního výzkumu.
· [bookmark: _GoBack]Kladně hodnotím trefné názvy kategorií, které jsou součástí analýzy dat.
Slabé stránky práce:
· V teoretické části bych ocenila odbornější vyjadřování.
· Interpretace se v některých částech textu poněkud odklání od realizovaného výzkumu a zároveň spíše působí jako popis každodenního provozu zařízení, což však nebylo cílem.

Práci doporučuji k obhajobě s hodnocením C.

	Otázky k obhajobě:
Zmiňuje se o ústavní výchově také občanský zákoník?
Jaká byla stanovena kritéria pro výběr výzkumného souboru?
Stručně formulujte doporučení pro praxi na základě výsledků Vašeho výzkumu.

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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