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Hodnoceni prace:
Diplomové prace se zabyva navrhem uloh a pracovnich listi do vyucovacich hodin informatiky
s tématem multimedidlniho obsahu.

Teoreticka ¢ast je velmi kratka, v prvni ¢asti je popisovano, co je RVP a dale je pouze na 4 stranach
vycet a velmi struény popis pfiblizné¢ sedmnacti multimedialnich programi. Chybi mi zde ¢ast o
tom, co vubec jsou multimédia a jejich souvislost s informatikou a vyukou na $kolach.

Prakticka cast zac¢ind dotaznikovych Setfenim cilenym na stiedni Skoly zaméfené na informacni
technologie. Otazky v dotazniku nejsou pfili§ dobte zvoleny a formulovany. Otazka ¢. 2 — ,,odkud
ucitelé Cerpaji inspiraci® neni dle mého nazoru relevantni k tématu. Dale graf u otazky ¢. 4 je velmi
nepiehledny — autor v grafu zobrazil data pravdépodobné v ndhodném potadi, ale ta by zde méla byt
logicky tfazena napft. podle kategorii nebo podle poctu ziskanych hlasti apod. Otazka €. 5 také neni
dobfe polozena, protoze mnoho odpovédi je ,,nicnefikajici” a autor neziskal informaci, co se tedy
doopravdy vyucuje.

Nejzdaftilejsi ¢asti prace jsou video tutoridly, které jsou dobie pochopitelné jak pro zaky, tak pro

pedagogy.

Autor dale popisuje vyucovaci hodiny a jejich napli. Tato Cast je spiSe navodem - tutorialem, jak
pouzivat vybrané programy a jejich nastroje, podobnych navodil je na Internetu spoustu, diplomant
jen popisuje postupy prace. Chybi mi zde uceleny navrh celé vyucovaci hodiny - napi. opakovani a
teorie na zacatek, dale vysvétleni novych véci a nasledné ukoly. Toto se jen ¢astecné objevuje
v pracovnich listech. Pracovni listy jsou velmi struéné a slouZi pouze k zadani tkolu v hodiné,
pfipadné k ovéfeni znalosti o nastrojich programu, jen minimalné k zopakovani teoretickych
poznatkt ¢i dovednosti, nebo jiné formy vyuky pro zopakovani novych pojmu a znalosti.

Diplomant si zvolil vétSi mnozstvi programi pro zpracovani vyucovacich hodin, na jednu stranu
obsahl vSechny kategorie multimédii, na druhou stranu jsou zde jen nutné zéklady, obsah jde malo
do hloubky, student nema $anci si néktery program vice osvojit.

Nejveétsim pfinosem je nasledna zpétnou vazba od studentli, kdy si dle zjisténi vyzkouseli nové
programy a naucili se novym dovednostem. Chybi mi zde zhodnoceni materialt vyucujicim, ktery
ved| studenty v hodinach.

Celkové je prace po jazykové strance zdatila, obsahuje par chyb jazykovych i stylistickych.
Graficka uprava dokumentu i obrazki je v dobré kvalité. VSechny body zadani byly splnény.
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Dotazy k obhajobé:

1. Vkapitole 3.2.1 uvadite, ze ,,ucitelé nepotiebuji na pfipravu do hodiny s tématem
multimédii pfili§ Casu®, pficemz pievazoval vysledek 0-5 hodin. Je podle Vas 5 hodin
piipravy na jednu vyucovaci hodinu adekvatni hodnota?

2. Jak hodnotil ptipravené pracovni listy a tutoridly vyucujici, ktery je ovéfoval ve vyuce?
3. Proc jste Vy sam neovéroval vytvoiené materialy v ramci své praxe?

Celkové hodnoceni prace:

Znamku uvede oponent dle svého uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborng, B — velmi dobte, C — dobie, D — uspokojiveé, E — dostate¢n¢ , F — nedostatecné.
Stupen F znamena téZ ,,nedoporucuji praci k obhajobé*.

Pi‘edloZenou diplomovou praci doporucuji kK obhajobé a navrhuji hodnoceni
D - uspokojivé.

]

V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostatecné“ uved’te do pfipominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.

Datum 24.5. 2018 Podpis oponenta diplomové prace



