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Téma bakalarské Aplikace zasad projektového Fizeni pri zaloZeni spolecnosti poskytujici
prace: sportovni sluzby

Hodnoceni prace: A B C D E F

Hodnoceni:

A — nejlepsi; F - nevyhovujici
Obtiznost zadané¢ho ukolu
Splnéni vSech bodl zadani
Préce s literaturou a jeji citace
Uroveti jazykového zpracovani
Formalni zpracovani — celkovy dojem
Logické ¢lenéni prace
Vhodnost zvolené metody feSeni
Kvalita zpracovani praktické ¢asti
. Vysledky a jejich prezentace
0. Zavéry prace a jejich formulace
1. Pfinos prace a jeji vyuziti
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Celkové hodnoceni prace:

Vysledna zndmka neni primérem vyse uvedenych hodnoceni. Znamku uvede oponent dle svého
uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborng¢, B — velmi dobte, C — dobie, D — uspokojivé, E — dostatené , F — nedostatecné.
Stupeni F znamena téz ,,nedoporucuji praci k obhajob&®.

PredloZenou bakalarskou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

B - velmi dobfre.
V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostate¢né* uved’te do piipominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.

Otazky k obhajobé:

1. V jaké polozce pocitate se skutecnosti, Ze projektovy a fesitelsky tym bude muset byt placen
daleko dtive, nez projekt pfinese prvni penize?

2. Muzete uvést, jaké nejvazngjsi riziko projektu jste vyhodnotil?

3. Jaké druhy pojisténi jsou v projektu zahrnuty?

Dalsi pripominky, vyjadreni, naméty k obhajobé prace (moZno pokracovat i na dalSi strance):
Bakalatska prace pana Lukase Koziska obsazna co do poc¢tu informaci i stran. Obsah je

charakteristicky rozsdhlymi teoretickymi informacemi a je v ném vidét velké usili a pile autora o co
nejlepsi vysledek. V teoretické Casti nejlépe hodnotim matematické metody stanoveni doby ¢innosti




a navrh na vyuziti sitové analyzy. V praktické ¢asti povazuji za zdatilé, ze pan KoziSek respektoval
i politické prostiedi projektu.

Bohuzel kapitoly neobsahuji zadny zavér. Také je necitelny obrazek 3 "Hierarchicka struktura
¢innosti feSeného projektu”. Z praktického zorného pole mohla byt cela bakalaiska prace vedena
méne teoreticky a podstatné vice prakticky a konkrétn€. Zavér bakalarské prace mohl obsahovat

v

piesnéjsi udaje a vystupy.
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