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prace:

Hodnoceni prace:

Cilem diplomové prace Bc. Lukase KOVARIKA na téma ,Ndvrh zabezpeleni objektu
automobilového priamyslu bylo provést analyzu legislativnich a technickych poZzadavka
na zabezpeceni objektii automobilového primyslu, pojednat o charakteristickych vlastnostech
objektti automobilového priimyslu a popsat soucasné moderni technologie zabezpeCeni objektt.
Hlavnim cilem bylo provést bezpec¢nostni posouzeni modelového objektu, nasledné zpracovat
variantni navrh aplikace zabezpecovacich prvkl a provést komparaci a vyhodnoceni zpracovanych
navrhi.

Autor diplomové prace se v teoretické Casti v prvni kapitole zaméfil na popis vyznamu ochrany
objektti v automobilovém pramyslu. V grafech uvadi hlavn¢ data z let 2014 a 2015. Ve druhé
kapitole provedl deskripci legislativnich a technickych pozadavkii na automobilovy pramysl.
Ve tieti kapitole vysvétlil zékladni aspekty zabezpeCeni vyrobnich objekti automobilového
prumyslu, popsal typy ochrany zabezpeceni vyrobniho objekti a mozna rizika plynouci z odcizeni
aktiv.

Teoretické poznatky autor vyuzil v praktické Casti prace. Autor si vytvoiil 3 vyrobni modelové
objekty automobilového prumyslu a vypracoval analyzu jejich charakteristickych vlastnosti. V paté
kapitole vypsal soucasné moderni technologie pro zabezpeCeni objektd. V Sesté kapitole provedl
bezpecnostni posouzeni modelového objektu spolu s hrozbami a nasledky. Dale provedl analyzu rizik
a bezpeCnostni posouzeni ostatnich vlivii vcetné zpracovani I&HAS. V sedmé kapitole navrhl
zabezpeceni modelového objektu automobilového primyslu. Navrhy doplnil obrazky ptidorysti objektt
a popisy mistnosti v€etné zon. Z obrazku pudorysu nelze vycCist rozméry objektu a jednotlivych
mistnosti. Autor dale proved| rozmisténi komponentt a jejich cenovou kalkulaci. V praci neni patrné,
zda je cenova kalkulace s DPH nebo bez DPH. Cenova kalkulace neobsahuje ceny za montaz a instalaci.
V obou navrzich postradam vypocet ubytku napéti na sbérnici. Ve druhé varianté postraddm vypocet
a vyobrazeni pokryti prostoru kamerovym systémem. V posledni kapitole autor provedl komparaci
a vyhodnoceni obou zpracovanych navrhii. Bez piehlednych vykresii nelze objektivné zhodnotit
zpracované varianty zabezpeceni.

Zakladni struktura diplomové prace je logickd a jednotlivé kapitoly prace na sebe navazuji.
V zavéru prace autor sumarizuje zjiSt€né poznatky. Seznam literatury zahrnuje adekvatni mnoZzstvi
relevantnich zdroji. Autor splnil zadany cil a praci je mozné charakterizovat jako plivodni. Postup
feSeni, ktery autor zvolil, byl spravny a logicky. Seznam zkratek mél byt pro lepsi prehlednost
v abecednim potadi. Seznam pouzité literatury obsahuje po formalni strance n€kolik typl pisma.
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P¥i obhajobé prosim o zodpovézeni nasledujicich otazek:

1. Jaky je ubytek napéti na sbérnici v obou navrzich?

2. Jaka je cena za montaZ a instalaci v obou variantach? Ovlivni tyto dodate¢né finan¢ni
naklady celkovou cenu navrZeného systému zabezpeceni (jakou pomérnou cast
Z celkové ceny tvori cena za montaz a instalaci)?

3. Cenova kalkulace je s DPH nebo bez DPH?

4. Ve druhé varianté postradam vypocet a vyobrazeni pokryti prostoru kamerovym
systémem. PFi obhajobé vasi priace pozaduji doplnéni vypoc¢ti a vyobrazeni pokryti
prostoru kamerovym systémem vaseho navrhu.

5. Jak ovlivni GDPR vase navrhy v souvislosti s ochranou osobnich udaji?

Celkové hodnoceni prace:

Znamku uvede oponent dle svého uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborné, B — velmi dobte, C — dobie, D — uspokojiveé, E — dostatecné , F — nedostatecné.
Stupen F znamena téz ,,nedoporucuji praci k obhajobé®.

Pi'edloZenou diplomovou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

D - uspokojivé.
V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostatecné* uved’te do pripominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.
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