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Téma bakalarské Variabilita zadrZeni podezielého v prostiedi primyslu komer¢ni
prace: bezpecnosti

Hodnoceni prace: A B C D E F

Hodnoceni:

A —nejlepsi; F - nevyhovujici
Obtiznost zadané¢ho ukolu
Splnéni vSech bodl zadani
Préce s literaturou a jeji citace
Uroveti jazykového zpracovani
Formalni zpracovani — celkovy dojem
Logické ¢lenéni prace
Vhodnost zvolené metody feSeni
Kvalita zpracovani praktické ¢asti
. Vysledky a jejich prezentace
0. Zavéry prace a jejich formulace
1. Pfinos prace a jeji vyuziti
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Celkové hodnoceni prace:

Vysledna zndmka neni primérem vyse uvedenych hodnoceni. Znamku uvede oponent dle svého
uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborng¢, B — velmi dobte, C — dobie, D — uspokojivé, E — dostatené , F — nedostatecné.
Stupeni F znamena téz ,,nedoporucuji praci k obhajob&®.

PiedloZenou bakalarskou praci nedoporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

F - nedostatecné.
V piipadé hodnoceni stupném ,,F — nedostatecné“ uved’te do pripominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky price a diivody tohoto hodnoceni.

Otazky k obhajobé:

Jaké jsou vyhody a nevyhody Vami navrhovanych zadrzovacich technik?
Budou se tyto techniky lisit vzhledem k prostiedi?

Jak jsou Vami navrhované zadrZovaci techniky fyzicky narocné?

Dalsi pripominky, vyjadieni, naméty k obhajobé prace (moZno pokracovat i na dalSi strance):
Student zpracoval bakalaiskou praci na zajimavé téma a ma potencial uplatnit se v praxi.
Zadrzovaci techniky jsou u¢eny jen velmi malo, pfitom jSOU nezbytnou soucasti profesni obrany. Za
velmi zdafilou ¢ast prace povazuji dotaznik a rozhovory. Zejména ocenuji mnozstvi respondentu.

Bohuzel zbytek prace vykazuje vyrazné nedostatky. Jako prvni je nenaplnéni bodl zadani, zejména
bod 2, 3 a4 jsou jen tézko dohledatelné. Bod 5 je splnén jen ¢aste¢né, jelikoz mély byt techniky




zaméfené na vybrané pozice v primyslu komeréni bezpecnosti, ale v praci je navrh technik bez
urceni, pro které pozice jsou tyto techniky vhodné.

V praci se také vyskytuji terminologické chyby jako je "zakon o nutné obrané". Chyby jsou také pti
praci s literaturou, kdy se objevuji pfimé citace bez zdroje, nedostatky jsou také v Seznamu
literatury. Praci také snizuji gramatické chyby. V kapitole 4 chybi pozice strazny v obchodé a
jelikoz se jedna o pozici, kde jsou zadrzovaci techniky vyuzivany velmi ¢asto, jedna se o
podstatnou chybu. Pti zpracovani grafii bych doporucila jinou barvu pisma, protoze nekteré grafy
jsou velmi Spatné¢ Citelné, napt. obr. 24, 26. V praci by se také nem¢ly objevovat emocné ladéné
véty, zejména komentafe k dostaznikiim jsou velmi subjektivni.

Préce je obsahove¢ zdafil4, dotaznik a rozhovory jsou velmi dobré, bohuzel nebyly cilem prace.
Musim tedy konstatovat, Ze nejsou splnéné vSechny body zadani a nedoporucuji praci k obhajobé.
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