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Téma bakalarské Navrh SW k ovladani a Fizeni laboratorniho tepelného modelu
prace:

Hodnoceni prace: A B C D E F

Hodnoceni:

A — nejlepsi; F - nevyhovujici
Obtiznost zadané¢ho ukolu
Splnéni vSech bodl zadani
Préce s literaturou a jeji citace
Uroveti jazykového zpracovani
Formalni zpracovani — celkovy dojem
Logické ¢lenéni prace
Vhodnost zvolené metody feseni
Kvalita zpracovani praktické ¢asti
. Vysledky a jejich prezentace
0. Zavéry prace a jejich formulace
1. Pfinos prace a jeji vyuziti
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Celkové hodnoceni prace:

Vysledna zndmka neni primérem vyse uvedenych hodnoceni. Znamku uvede oponent dle svého
uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborng¢, B — velmi dobte, C — dobie, D — uspokojivé, E — dostatené , F — nedostatecné.
Stupeni F znamena téz ,,nedoporucuji praci k obhajob&®.

PredloZenou bakalarskou praci nedoporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

F - nedostatecné.
V piipadé hodnoceni stupném ,,F — nedostatecné“ uved’te do pripominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky price a diivody tohoto hodnoceni.

Otazky k obhajobé:
1) Jak jste ovéfil spravnou funkci Vami vytvoreného uzivatelského rozhrani?
2) Je mozné do uZivatelského rozhrani doplnit zobrazovani sledovanych veli¢in?

DalSi pFipominky, vyjadieni, niméty k obhajobé prace (moZno pokracovat i na dalsi strance):
Predlozen4 bakalatska prace je po formalni strance zpracovéana na velmi dobré trovni. V teoretické
casti bych ocekéval detailnéjsi rozpracovani moznosti editoru pro tvorbu grafického uzivatelského
rozhrani, nebot’ je to pfimo vyZadovano 2. bodem zadéani. V praktické ¢asti bylo diplomantem
vytvofeno uzivatelské rozhrani pro snadnou parametrizaci a spousténi jednotlivych experimentt.
Dle mého nazoru rozhrani splituje pozadovanou funkcionalitu z pohledu moznosti nastaveni
parametrl, nicmén¢ by pro jeho uzivatele urcité byla uzitena i integrace prvki pro zobrazovani
zékladnich sledovanych veli¢in. Vysledky ovéfeni funkce rozhrani praktickymi experimenty, coz je




soucasti 4. bodu zadéani ve znéni: "Ovéite jeho funkcionalitu v laboratornich podminkach", v préci
zcela chybi a neni tedy podlozeno, Ze je vytvoiené programové vybaveni funkéni.

Celkov¢ konstatuji, ze jeden z bodi zadani nebyl splnén a mél by byt jesté dopracovan. Z tohoto
davodu hodnotim praci stupném F - nedostatecné.
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