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	Odůvodnění hodnocení práce:

Bakalářská práce je zaměřena na oblast konkurenceschopnosti vybraného produktu společnosti Škody Auto a.s., a to Škody Karoq. Téma BP hodnotím jako tvůrčí a zajímavé. Teoretická část BP svým obsahem v podstatě pokrývá základní oblast zkoumaného výzkumného problému. Drobné výhrady bych měl k seskupení a chronologické návaznosti jednotlivých kapitol (analýza makroprostředí, mezoprostředí a mikroprostředí). V závěru této části BP bych také dále uvítal kapitolu, která by byla zaměřena na shrnutí základních teoretických poznatků souvisejících s výzkumným tématem. Praktická část BP, analýza, začíná charakteristikou společnosti Škody Auto a.s. a poté je představen vybraný produkt, Škoda Karoq, a následně realizována analýza pěti konkurenčních produktů doplněna benchmarkingem. Zajímavé zjištění přináší analýza S-W, kdy jsou mezi slabé stránky vybraného produktu zařazeny finanční služby, ale prostřednictvím benchmarkingu získaly pozitivní hodnocení. Kapitola 12, označená jako PEST analýza, měla být označena jako analýza PESTE, neboť jsou zde uvedeny také faktory environmentální. Nicméně dle zpracované teoretické části BP ji měla studentka ve skutečnosti nazvat jako PESTLE analýzu. Některé prezentované příležitosti prostřednictvím O-T analýzy nelze v kontextu této analýzy vnímat jako faktory, které nemůže společnost Škoda Auto, a.s. nikterak ovlivnit. Před kapitolou zaměřenou na doporučení pro zlepšení bych očekával kapitolu, která bude obsahovat základní informace a skutečnosti, ke kterým studentka v rámci zpracování praktické části BP, analýzy, dospěla. Doporučení zaměřená na zlepšení současného stavu konkurenceschopnosti vybraného produktu společnosti Škody Auto a.s., a to Škody Karoq, jsou celkem tři. Přičemž poslední z navržených doporučení vychází z realizovaného/realizovaných interview, ale tyto nejsou v BP blíže specifikovány (kdy se uskutečnila, proč byly dvě, na základě jakých kritérií byli respondenti vybráni a tak podobně). Kvalitu BP dále nepatrně snižuje fakt, že celá kapitola 1 není využita v BP při zpracování praktické části BP, analýzy. Formálně lze BP vytknout chybné označení popisků obrázků a tabulek. I přes výše zmíněné nedostatky doporučuji BP k obhajobě.

	Otázky k obhajobě:

1. Could you specify the BCG Matrix and the Ansoff Matrix for Škoda Karoq?

2. Which of the recommendations do you consider the most important, the most effective and why?
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