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	Odůvodnění hodnocení práce:
Teoretickú časť práce hodnotím vysoko pozitívne, samotným členením a odobrným spracovaním autorky.
Aplikačná časť práce je zameraná na rozvoj prelogického myslenia pomocou aplikovaných aktivít s akcentom na oblasť matematiky. V aplikačnej časti mám určité pripomienky k niektorým realizovaným aktivitám:
Aktivita č. 1 – uvádzate, že deti by mali poznať vlastnsoti niektorých geometrických útvarov. Deti v materskej škole sa neučia žiadnu vlastnosť žiadneho geometrického útvaru. To čo vy uvádzate ako vlastnosť je prosté pomenovanie geometrického útvaru. Na obr. č. 1 máte uvedené geometrické útvary avšak kruh v tomto prípade nemáte „šťastne“ zvolený, pretože môže dôjsť k problému neskôr, keď sa budú deti učiť na prvom stupni o kružnici.
Aktivita č. 4 – skaldanie tangramu by sa v materskej škole malo realizovať len na úrovni poskladania celku, skladanie podľa farebnej predlohy s možnosťou jednotlivé časti tagramu do predlohy vkladať. Vami volené aktivity boli pre deti náročené.
Aktivita č. 6 – prečo ste ako prvú aktivitu nezvolili jednofarebnú stavbu? Stavby, ktoré ste dali deťom poskaldať podľa predlohy sú z prvostupňových učebníc, prečo?
Aktivita č. 8 – vytváranie plánu stavieb nie je obsahom matematiky v materskej škole. Ak ste už chceli zaznamenať stavbu, tak ste to mali nechať na deťoch a boli by ste prekvapená, ako deti dokážu/nedokážu pretransformovať 3D priestor do 2D priestoru.

	Otázky k obhajobě:
[bookmark: _GoBack]1. Na konkrétnej matematickej úlohe popíšte proces usudzovania a proces uvažovania dieťaťa v materskej škole, s kterým ste sa stretli pri realizácii projektu.
2. Vysvetlite zámer výberu stavieb v aktivite č. 6 z prvostupňových učebníc?

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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