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	Jméno a příjmení vedoucího práce
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	Studijní obor
	Učitelství pro mateřské školy

	Forma studia
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	Kritéria hodnocení práce
	Stupeň hodnocení dle stupnice ECTS

	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Úroveň jazykového zpracování (odborná, gramatická i stylistická úroveň textu)
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Dodržení formálních náležitostí (rozsah práce, dodržení citační normy, estetická úprava, kvalita abstraktu, práce s grafickým, tabulkovým či jiným materiálem)
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	Praktická část práce

	Bakalářská práce teoreticko-aplikačního charakteru

	Originalita cílů aplikačního výstupu (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
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	Didaktická správnost rozpracování cílových kompetencí aplikačního výstupu, hloubka rozpracování obsahu aplikačního výstupu, didaktická přiměřenost realizace aplikačního výstupu 
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	Přiměřenost a rozsah evalvace průběhu a výsledků aplikačního výstupu
	A
	B
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	Celková kvalita a přínos práce

	Kvalita, náročnost a originalita řešení zvoleného tématu
	A
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	F

	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
	A
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	F
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	A
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	Odůvodnění hodnocení práce:
Práce splňuje základní formální náležitosti. Zvolené téma je aktuální a velmi přínosné. Je členěna přehledně na část teoretickou a praktickou. V teoretické části na vysoké míře obecnosti splňuje cíle bakalářské práce a to teoreticky pojednat o hře v předškolním vzdělávání. V kapitole 2. však nedostatečně specifikuje předmatematické vzdělávání. Čtenář by očekával bližší specifikaci cílů předmatematického vzdělávání. Práce má však logický sled. Autorka se opírá o použitou literaturu, avšak nedostatečně vkládá do textu vlastní text. Kladně hodnotím přehlednost prezentované sady činností. Nedokázala však teoretické zdroje komparovat a následně použít vlastní myšlenku. V pedagogické reflexi se autorka nezaměřuje na didaktickou stránku, ale používá doslovné citace dětí jako: Chlapeček mě zase na konci řekl: „Mně se nelíbilo, že se ta kostka někdy koulela moc daleko a musel jsem pro ni tak daleko jít“. Nerozumím, jak tyto přímé citace mohou ovlivnit očekávanou reflexi pedagoga. Za slabou stránku práce považuji především evaluaci vytvořené sady činností, která pro tento typ práce nedostačující. Autorka si sice položila otázky k evaluaci, ale dále je už nepopisuje. V navrženém programu postrádám vymezení základních didaktických kategorií.


	Otázky k obhajobě:
1. Popište, co je záměrem pedagogické reflexe.
2. Co je cílem hry v předmatematickém vzdělávání?

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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