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	Odůvodnění hodnocení práce:
[bookmark: _GoBack]V současném znění RVP PV není explicitně zastoupen cíl rozvoje čtenářské pregramotnosti dětí. Tento rozvoj je ovšem nutný, aby se předešlo problémům dítěte s čtením a psaním po vstupu do základní školy. Ani domácí prostředí dítěte někdy nesměřuje k tomuto cíli. Některé rodiny zanedbávají předčítaní dětem, jenž supluje televize nebo audiozáznam. Bakalářská práce si proto kladla za cíl rozvíjet čtenářskou pregramotnost v podobě samostatného projektu, aby tak suplovala nedostatky v RVP PV a nepříznivé čtenářské prostředí rodiny. V (navíc) teoretická část je velice dobře vybudovaná, studentka je citlivá na různost používaných pojmů v okruhu gramotnosti a chápe souvislost čtenářské pregramotnosti a komunikačních schopností.  Kapitola 1.2 Pregramotnost je zbytečná, protože důležité informace studentka sdělila již v části o čtenářské pregramotnosti. Návrh adaptace cloze-testu pro děti v předškolním věku se zdá být nadsazen (s. 15). Rozvojový projekt byl racionálně naplánován a smysluplně realizován. K jeho zdaru spolupůsobila i ředitelka školy, která kontinuálně poskytovala studentce didaktické rady. Přílohy I až III jsou zbytečné.



	Otázky k obhajobě:
1. Jaký význam má žánr pohádky pro rozvoj čtenářské pregramotnosti?
2. Za jakých podmínek je možné začít pracovat s dětmi s reálnými příběhy?


	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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