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Autorka se pokusila o zpracování velmi zajímavého tématu, což se jí podařilo jen okrajově. Teoretická část působí zmateně, s odklonem od tématu, často v nesouladu obsahu s názvem kapitoly i tématem práce samotným (např. kap. 1.2, str. 14 - Struktura vzdělávacího systému v ČR, kap. 1.3, str. 17 - učitel vs. třídní učitel). 
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Studentka konzultovala sporadicky, v závěru již nezbýval čas k úpravám či přepracování. V práci se objevují chyby, citační nesprávnosti a chybějící zdroje v seznamu literatury. 
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1. Jakou máte představu o fungující spolupráci učitele s rodiči žáka na střední škole?  
2. Jak byste do spolupráce školy a rodiny začlenila i žáka? 
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