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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Autorce se podařilo operacionalizovat obecné pojmy svobody a autority do využitelných indikátorů.
Vzorek respondentů je poměrně vyvážený.

Některé aspekty členění práce vedou k nepřehlednosti (volnočasová výchova je pojednávána odděleně od pedagogiky volného času, cíl praktické části je formulován na několika místech).
Formulace dílčích výzkumných otázek 2.1-4 vede k nejasnostem.
Deskriptivní část analýzy je zpracována schematicky a neefektivně s pomocí koláčových grafů. Některé údaje bylo nadbytečné takto vizualizovat (např. kdo vyplnil dotazník online a kdo v tištěné podobě), jiné by bylo přehlednější sdružit do jedné tabulky.
Hypotézy jsou ověřovány pomocí chí-kvadrátu, přičemž je ale uváděna pouze výsledná hodnota. V práci není ani naznačen postup, kterým byly různé typy proměnných využívány k výpočtu.
Doporučení pro praxi je formulováno vágně a je založeno na jednostranném předpokladu, že čím více svobody, tím lépe.


	Otázky k obhajobě:

Může úroveň uplatňování autority vyplývat z obsahu volnočasových aktivit?
Jaké jsou alternativy trávení volného času, kde se autorita tolik neprojevuje?
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