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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Zajímavé téma, ovšem nedostatečně zpracováno. U etnických předsudků a stereotypů chybí antropologická literatura. V části národnostní menšina mi chybí vymezení etnikum a rozdíl mezi pojmem etnikum a národnostní menšina. Dále zde chybí zdůvodnění výběru uvedených menšin, jen v Úvodu práce je naspáno, že se jedná o nejrozšířenější – podle čeho? Špatná práce s odkazy např. Sekyt, který je jedním z autorů uvedené práce, v textu má být správně jen Sekyt (2001), v seznamu pak Sekyt, název kapitoly a pak In Šišková a kol. Dále v kapitole 2 – u Rómů jsou nepřesnosti, do Evropy přišli kolem 7.- 8. století a na území Čech nejpozději v 15. století. Dále autorka v této části práce neuvádí počty osob, které zde pracují na povolení, odkazuje jen na sčítání lidu. Celkově teoretická část má velmi málo zdrojů, přitom je zde velký počet prací různých autorů.
Práce obsahuje tvrzení, která nejsou podložena literaturou a jsou zavádějící,  např. … musíme přijmout fakt, že naše společnost již není homogenní (s. 30). Kdy byla?
V dotazníku jsou uvedeny otázky, které vycházejí z Bogardovy škály sociální distance, v práci to nezmiňujete. Není uvedeno, jakou metodou byly vyhodnocovány úvahy.
V diskuzi se obracíte na velmi staré výzkumy, proč neporovnáváte s výzkumy z posledních dvou, tří let?


	Otázky k obhajobě:
V dotazníkovém šetření se ptáte zároveň na rasu a etnikum. Jak byl vysvětlen žákům rozdíl těchto pojmů? Znají je?
Co z vašeho šetření vyplývá pro praxi?
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