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Pavel Orsag v zavéru své diplomové prace uvadi, ze “prace si neklade za cil slozité
Stépit atom a za kazdou cenu pfijit s novymi prevratnymi teoriemi” (str. 69). V tomto
ohledu je tfeba studentovu ambici vyzdvihnout, jelikoz se v praci skuteCné mnoho
prevratnych myslenek nenachazi. Pavel Orsag dale konstatuje, ze “literaturu
zabyvajici se zapornymi protagonisty a antagonismem pak Ize obrazné napocitat na
prstech jedné ruky”. V seznamu pouzité literatury je nékolik zakladnich tituld, v
internetovych pak pét, v€etné imdb.com. Pfitom internetové zdroje muzZou dobfie
poslouzit v pfipadech, kdy si myslime, ze o naSem tématu toho nebylo mnoho
feCeno. Rychla reSerSe vede napfiklad k témto uzite€nym odkazim:

https://www.lightsfilmschool.com/blog/screenwriting-character-archetypes

https://screencraft.org/2018/10/15/3-ways-to-create-a-stellar-antagonist-villain-or-
nemesis/

https://creativescreenwriting.com/antagonist/

Z tisténych titull pak nabizim knihu The One Hour Guide to Better Antagonists: How
to Write Stronger Stories Using the Power of Opposition (Mary L. Mercer).

Student na strané 11 uvadi, ze “se v nasledujici kapitole nevyhnu zobecriovani a
zjednodusSovani informaci”.

Pravé toto je zasadnim problémem celé prace. Ateliér s uméleckym tviréim
zameéfenim ze své podstaty nemusi vyzadovat po studentech znalosti absolventl
filmové védy, ale zaroven bychom se méli v co nejvétsi mife vyhnout vlastnim
hypotézam bez argumentace, prazdnym floskulim a tzv. domnénkologii. Tim trpi
prace Pavla Orsaga ve velké mife. PiSe napfiklad, Ze “Mnozstvi zapornych
protagonistd od 90. let sice postupné narusta, ale presto je celkovy podil marginalni.”
Marginalni vici ¢emu? Existuji k tomuto tvrzeni néjaka data?

S timto souvisi také dalSi nedostatek prace a tim je neustalé subjektivni hodnoceni.
Na strané 45 napfiklad uvadi, ze “Kdyz jsem po del§i dobé film opét shlédl, udivilo
mé, jak je stfihové neuvéfitelné konzistentni a stale neztraci nic ze svého lesku ani
po pétadvaceti letech”. Z jaké pozice toto hodnoceni probiha? Nebo na strané 48
stoji, ze ...”a to i diky vybornému stfihu a iluzi, ktera tak vznika, malokdo si uvédomi,
Ze délka fabule podana syzetem je zhruba jeden rok”. Kdo je ten malokdo? Na
strané 50 pak student hovofi k mrtvému scénaristovi a piSe, Ze “Blake Snyder se

&L

musi obracet v hrobé”.

V praktické ¢asti by bylo dobré doplnit kritéria vybéru, podle kterych si student zvolil
snimky k posouzeni.

Na zavér bych pod €arou upozornila na vyznam slov humanni vs. humanitni - viz
véta na str. 46 “Miazeme jen odhadovat, Ze se pfizenil do bohaté rodiny (mozna
dysfunkce mezi rodi€i Zzeny?), sam disponuje humanni, velmi dobfe ohodnocenou
praci”.



Zvolené téma prace a osobni motivace studenta jsou velice dobré, nechybi ani
literarni talent a schopnost se obratné vyjadfovat, avSak védecka uroven prace by
mohla byt v pfipadé zavére¢né diplomové prace vyssi. Studentu bych doporucila
vedle odborné literatury nahlédnout také do Slovniku floskuli Viadimira Justa, aby
pristé svou jinak napaditou praci vycistil od prazdnych frazi a doplnit ji fakty.

1.Na strané 66 uvadite, Ze film Volny pad “vyuziva velmi jednoduché avsak ucinné
metody, jak koncipuje scény a naklada s jejich kontextem. Vyuziva totiz situace,
které jsou op&t znamé pro kazdého odrostlého jedince. Sikana, Ustrky, bezmoc,
bezpravi.” - Mohl byste jmenovat pfiklady ze svého okoli, kdy
odrostly jedinec takovou situaci zazil?

2.V textu vénujicimu se jeSté filmu Volny pad dale uvadite, ze film je
“zjiednodudenou, pfesto vybornou studii frustrovaného ¢lovéka kupiciho nevratna
rozhodnuti, ukazujic dysfunkéni vztahy, vnitini i vnéjSi konflikty, které pfi
nahromadéni muzou vést k fatalnim nasledkiim pro celou spole¢nost. Podobné
pfipady se déji kazdodenné a téma je stale aktualni i z toho divodu, Ze je
spole¢nost ¢asto spoluvinikem” - Mohl byste se detailné&ji rozhovofit o tom, v
¢em konkrétné vidite zjednoduSenost uvadéné studie?

3. Jmenujte prosim nékolik filmovych scénaru k jiz realizovanym a znamym filmim,
které jste Cetl.

4. Jak Vam Va$e diplomova prace pomohla v tvar€im nebo pracovnim rozvoji?
5.Kdyby Vam ¢len komise sedici pfed Vami nabidl okamzité milion dolarl na namét
Vaseho filmu, mél byste pro néj tzv. elevator pitch? Dokazal byste ho zformulovat?
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