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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Silné stránky:
· Oceňuji citlivě napsaný úvod (i když je na pomezí odborného stylu a beletrie).
· Autorka čerpá z relevantních zdrojů odborné literatury.
· Hlavní a vedlejší cíl je vhodně rozpracován do hlavní a vedlejších otázek.
· Některé kódy jsou velmi přiléhavé, vydařené.

Slabé stránky:
· Pojednání o všech sociálních službách pro seniory, je nadlimitní. Vzhledem k názvu práce by bylo dostačující, kdyby autorka pohovořila o domově pro seniory.
· Diskutabilní je zařazení podkapitoly o příspěvku na péči. Jeho význam je zásadní v pracích, které pojednávají o péči v přirozeném sociálním prostředí. Zde je nadbytečný. Případně měl být jasně objasněn jeho vztah k tématu (tzn. jestliže senior žije v domově pro seniory, hradí péči ve výši přiznaného příspěvku.) 
· Adaptaci mělo být věnováno více prostoru, mělo být akcentováno ve všech podkapitolách. Př. v kapitole o klíčovém pracovníkovi mělo jasně zaznít, jaké je jeho role v procesu adaptace. Obdobně u sociálního šetření, individuálního plánování apod. Kapitoly jsou psány velmi obecně. 
· Kapitola 4. Charakteristika domova pro seniory obsahuje nepodstatné informace. Vzhledem k názvu práce (adaptace) není určující, jaké má domov technické zázemí. Mnohem více by mě zajímalo, jakým způsobem mají v tomto zařízení zpracovány standardy, které se vážou k problematice adaptace uživatel.
· Shrnutí výsledků je méně zdařilé.


	Otázky k obhajobě:
1. Které standardy kvality se jeví jako nejdůležitější v problematice adaptace uživatelů do domova?
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