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Téma bakalatskeé Rodicovska kontrola v informacnich technologiich
prace:

Hodnoceni prace: A B C D E F

Hodnoceni:

A —nejlepsi; F - nevyhovujici
Obtiznost zadané¢ho tkolu
Splnéni vSech bodli zadani
Préace s literaturou a jeji citace
Urovei jazykového zpracovani
Formalni zpracovani — celkovy dojem
Logické ¢lenéni prace
Vhodnost zvolené metody feSeni
Kvalita zpracovani praktické ¢asti
. Vysledky a jejich prezentace
0. Zavéry prace a jejich formulace
1. Pfinos préce a jeji vyuziti
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Celkové hodnoceni prace:

Vysledna znamka neni primérem vySe uvedenych hodnoceni. Znamku uvede oponent dle svého
uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborn¢, B — velmi dobie, C — dobte, D — uspokojive, E — dostatecné , F — nedostatecné.
Stupeni F znamena téZ ,,nedoporucuji praci k obhajobé*.

Pi'edloZenou bakalai'skou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

B - velmi dobfre.
V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostate¢né* uved’te do piipominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.

Otazky k obhajobé:
Zajimal jste se, alespon ramcove, o moznosti rodicovské kontroly také na jinych operacnich
systémech PC nez jen Windows a jinych mobilnich operacnich systémech nez jen Android?

Dalsi pripominky, vyjadreni, naméty k obhajobé prace (moZno pokracovat i na dalsi strance):
Bakalarska prace poskytuje solidni ptehled moznosti rodi¢ovské kontroly v informacnich
technologiich, zejména pro zatizeni s opera¢nimi syst¢émy Windows a Android.

Teoreticka ¢ast vhodné klasifikuje a prezentuje zédkladni pojmy souvisejici s moznymi hrozbami pro
détského uzivatele informacnich technologii.




Prakticka cast se zaméfuje na samotnou rodi¢ovskou kontrolu a je zpracovana peclivé. Kromé
pomérn¢ detailniho popisu analyzovanych nastrojii ocenuji rovnéz struéné shrnuti jejich vyhod a
nevyhod. Testovani a vyhodnoceni je piijatelné, byt v nékterych aspektech mohlo byt piehlednéjsi.

Nejveétsim nedostatkem prace je velké mnozstvi pravopisnych a jinych formalnich chyb, které
zbyte¢né snizuji jeji celkovou uroven. Napiiklad pouze v osmifadkovém abstraktu, u n¢hoz je
predpoklad, Ze si jej precte kazdy, jsem jako jazykovy laik nalezl 5 chyb (dvojtecka navic, velké I
v "Informacnich", "teoretické Casti", chybé&jici carka ve vlozené vedlejsi vété, "vénuje
otestovanim"). Zbytek prace pak bohuzel pokracuje v podobném duchu, byt misty byla revize o
néco peclivejsi. Nicméné napt. diky Castému vyskytu slova "déti" je do oci bijici pravidelné se
opakujici chyba ve shodé podmétu s prisudkem typu "déti nesedéli", "déti se narodili" a mnoho
dalsich.

I pres uvedené vytky prace v zasad¢ plni sviij ucel a jako celek ji hodotim velmi dobte.
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