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Téma diplomové Problematika resocializace osob ve vykonu trestu odnéti svobody
prace:

Hodnoceni prace: A B C D E F
Hodnoceni:
A — nejlepsi; F - nevyhovujici

1. Obtiznost zadaného ukolu O d O

2. Splnéni vSech bodi zadéni OO 00X d
3. Préce s literaturou a jeji citace O 0O 000K
4. Uroveii jazykového zpracovani X O0O0O0O 0O
5. Formalni zpracovéni — celkovy dojem OO0 X OO d
6. Logické ¢lenéni prace X O0O0O0O 0O
7. Vhodnost zvolené metody feSeni OO0 0OX O d
8. Kuvalita zpracovani teoretické Casti O 00X O 0O
9. Kuvalita zpracovani praktické ¢asti O 00X O O
10. Vysledky a jejich prezentace O 0OX O 0O 0O
11. Zavéry prace a jejich formulace O 00X O O
12. Pfinos prace a jeji vyuZiti O 0OX O 0O 0O
13.  Spoluprace autora s vedoucim prace O 0O doOX O

Vysledek kontroly plagiatorstvi:
Kontrola plagiatorstvi z IS/STAG: nejvyssi mira podobnosti 6%.

Celkové hodnoceni prace:

Vysledna znadmka neni primérem vysSe uvedenych hodnoceni. Zndmku uvede vedouci dle svého
uvazeni dle klasifikacni stupnice ECTS:

A — vyborng¢, B — velmi dobte, C — dobie, D — uspokojivé, E — dostatecné, F — nedostatecné.
Stupeni F znamena téz ,,nedoporucuji praci k obhajob&®.

PredloZenou diplomovou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

D - uspokojivé.
V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostate¢né* uved’te do piipominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.

Dalsi pripominky, vyjadreni, naméty k obhajobé prace (moZno pokracovat i na dalSi strance):
Student Thomas Tka¢ vypracoval diplomovou praci na velmi zajimavé téma, které je dilezité a
spolecCensky prospésné. Teoretickd Cast se zabyva poskytnutim zékladnich informaci o dané
problematice, kde je dobie zpracovana oblast historie vézenstvi.

Prakticka cast je zaméfena na konkrétni vybranou véznici a na jejim zpracovani je patrna
studentova znalost dané problematiky a nacerpané informace z rozhovorti ze sou¢asnymi




odsouzenymi, byvalymi odsouzenymi i zaméstnanci véznice. Vystupem jsou navrhy opatieni jak
z pohledu odsouzeného, tak také vedeni véznice. Libi se mi struktura kapitoly 7, kdy je vzdy pospan
problém, je zanalyzovan jeho soucasny stav a hned jsou navrzena opatieni

Bohuzel v praci se objevuji vyrazné nedostatky. Nékteré body zadéani jsou splnény pouze na
zakladni Grovni, ale chybi jejich hlubsi rozpracovani. Prace s literaturou je problematickd. V textu
se objevuji neoznacené piimé citace, Seznam literatury neni dle citatni normy, n¢které informace
nejsou ozdrojovany (student se napt. odkazuje na statistiku, ale jiz chybi zdroj této statistiky).
Objevuji se také formalni nedostatky, napi. nevysvétleni zkratek v obrazku 2.

Jako vyrazny problém se ukdzali sami zaméstnanci véznice, ale v navrhovanych opattenich je o
nich pouze par zminek. To mi piijde nedostatecné vzhledem k tomu, o jak velky problém se jedna.

Otazky:

1. Na zaklad¢ ¢eho byly stanoveny problémy v kapitole 6?

2.V praci zmiiujete, ze odsouzeny mize odmitout kontrolu na drogy a neni nijak soudné trestan.
Co se tedy stane, kdyZ odmitne?
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