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Téma diplomové Moznosti zabezpeceni uciteli a studenti pied teroristickymi uitoky v

préce: budové US na UTB ve Zliné
Hodnoceni prace: A B C D E F
Hodnocent:
A — nejlepsi; F - nevyhovujici
1. Obtiznost zadaného tikolu X 1 O
2. Splnéni viech bodi zadéni O X O O 0O O
3. Préce s literaturou a jeji citace X O 0O 0O 0Od O
4. Urovei jazykového zpracovani O X O O 0O O
5. Formdlni zpracovani — celkovy dojem O X OO O O
6. Logické ¢lenéni price X O OO 0O O
7. Vhodnost zvolené metody feseni X O O O O O
8. Kvalita zpracovani teoretické ¢asti O X O O 0O O
9. Kvalita zpracovani praktické &dsti X O O O O O
10. Vysledky a jejich prezentace X O OO 0O O
11. Zavéry préce a jejich formulace O X OO O O
12. Ptinos price a jeji vyuziti X O OO 0O O
13. Spoluprice autora s vedoucim prace X O 0O 0O 0Od O

Vysledek kontroly plagiatorstvi:
Préce neni plagiat.

Celkové hodnoceni prace:

Vyslednd zndmka neni primérem vyse uvedenych hodnoceni. Zndmku uvede vedouci dle svého
uvéizeni dle klasifikacni stupnice ECTS:

A — vyborn¢, B — velmi dobte, C — dobie, D — uspokojive, E — dostatecné, F — nedostatecné.
Stupent F znamen4 téZ ,,nedoporucuji praci k obhajobé*.

Piedlozenou diplomovou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni
A - vyborné.
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V piipadé hodnoceni stupném ,,F — nedostateéné* uved’te do pripominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a divody tohoto hodnoceni.

DalSi piipominky, vyjadieni, niméty k obhajobé prace (mozno pokracovat i na dalsi strance):
Predlozend diplomova prace se zabyva analyzou rizik, ndvrhem strategie a bezpecnostnich opatreni
proti teroristickym dtokiim v budové US Fakulty aplikované informatiky (FAI) UTB ve Zlin¢.

V teoretické ¢asti prace studentka uvadi problém terorismu, piibliZuje historii jeho vzniku, uvadi
rozdé€leni zdkladni typologie a metod, k jakym se teroristé uchyluji, popisuje jednotlivé faze

vvvvv




rozebran pojem "mékkého cile", jeho terminologie, pravniho zatfazeni, moZnosti analyzy miry jeho
ohroZeni a vybér vhodné metodiky pro dany objekt.

Prakticka ¢ast popisuje objekt U5 (FAI), jeho dislokaci a blizké okoli. V ndvaznosti na to jsou
vybranymi metodami analyzovany konkrétni mozné bezpecnostni hrozby a navrzena vhodna
bezpec€nostni opatieni.

Prace je velmi obsahlé (105 s. bez piiloh), pfedevS§im teoretickd ¢ast mohla byt méné rozvlacnd. Na
druhou stranu to ukazuje na to, Ze se studentka praci intenzivné vénovala. Za zminku stoji velké
mnozstvi citovanych zdroju (80). Po stylistické a gramatické strance je prace na velmi dobré drovni,
jen sporadicky se vyskytuje chybé&jici, ¢i naopak prebytecnd vétna interpunkce nebo opakujici se
slovni vazby (napf. na str. 92). V ptilohach jsou n¢které znaky chybné zobrazeny.

Konzultantkou prace byla Ing. Dora Lapkova Ph.D., kterd se studentce piln¢ vénovala a predala ji
cenné odborné rady a zkuSenosti.

Otézka: Jak byly ur¢eny hodnoty pravdépodobnosti udalosti v jednotlivych vétvich u ETA analyzy?
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