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V práci se kandidátka zabývá pojmovým a historickým vymezováním jak sentimentalistického proudu německé literatury 18. století (tzv. Empfindsamkeit), tak i moderního feministického hnutí. Román Sofie La Roche Geschichte des Fräuleins von Sternheim pak porovnává s románem Marie Anny Sagerové Die verwechselten Töchter na základě výskytu definovaných obsahů sentimentalismu a feminismu. Nachází jak společné motivy (emotivní obsahy, ztráta otce, ztráta manžela, v průběhu děje se osamostatňující ženy, ženy vychovatelky a poskytovatelky vzdělání), tak odlišnosti (odlišné pedagogické názory, různé důvody ztráty manžela).

Práce je po formální stránce vhodně komponována, citační norma dodržována, text je napsán solidní němčinou. Volba tématu a zvolený postup analýzy přinášejí zajímavé poznatky. 

Neprůhledné jsou mi ovšem některé autorčiny formulace. V teoretické části uvádí, že by bylo chybou myslet, že sentimentalismus je namířen proti osvícenství. Zároveň se na stejném místě tvrdí (str. 14), že sentimentalisté mají za spojence pietismus a že sentimentalismus zpochybňuje zvláštní úlohu rozumu, což se mi zdá obojí být v protikladu k osvícenství, v každém případě by tyto vztahy stály za širší komentář. Podobně se aplikuje pedagogické rozlišení vzdělání a výchova s konstatováním (str. 17), že osvícenství a sentimentalismus se nacházejí na jedné straně proti Rousseauovi (který není ovšem citován). To by bývalo stálo také za bližší vysvětlení. A konečně se v praktické části diferencují pedagogické pozice autorek tak, že jedna je pro „vzdělání“ (asi ve smyslu sumy specializovaných vědění) i „výchovu“, druhá pro „výchovu“, ale že by druhá byla také pro „vzdělání“, kdyby byly finance, což kandidátka správně vykazuje jako přítomnost sociální otázky v románu. Z toho ale nevyplývá, že jejich pedagogické názory jsou odlišné nebo že přikládají různou váhu pedagogickým směrům. (Autorky se možná liší v tematizaci sociální otázky.)



	Otázky k obhajobě:

Gibt es in der modernen Stilforschung einige Erkenntnisse über den geschlechtsspezifischen Stil der Frauen? Entsprechen diese Erkenntnisse der Schreibweise von den Autorinnen bzw. hängen sie mit der „empfindsamen“ Prägung ihrer Texte zusammen?  
 
Entspricht die Gestalt des Lordes Derby in La Roches Roman dem angeblich allgemeinen idealisierenden Bild der englischen Figuren in „empfindsamen“ Romanen?
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