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U hodnocení kritéria 1 zohledněte náročnost tématu práce.
Při hodnocení kritérií 2-6 zohledněte následující bodování:
5 bodů – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky
4 body – splněno kvalitně
3 body – splněno bez výhrad
2 body – splněno s menšími nedostatky
1 body – splněno, ale s výraznými nedostatky
0 bodů – nesplněno


	Kritéria hodnocení
	Počet bodů

	 Náročnost tématu práce:
	

	řešená problematika je složitá
	

	získávání dat je náročné
	

	zpracování dat je náročné
	

	Cíle a metody práce:
	

	1. cíle práce jsou srozumitelně formulovány
	

	metody zpracování práce jsou srozumitelně formulovány
	

	prezentované cíle práce jsou v souladu s tématem práce
	

	zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnění cílů práce
	

	Teoretická část práce:
	

	1. teoretická část práce obsahuje kritickou literární rešerši
	

	teoretická část vychází z vhodně zvolených domácích i cizojazyčných zdrojů 
(s přihlédnutím k relevantnosti, aktuálnosti a typu publikací)
	

	teoretické zdroje v textu jsou citovány odpovídajícím způsobem
	

	Praktická část práce – analýza:
	

	1. v analytické části práce jsou využity poznatky z teorie
	

	zvolené metody práce byly vhodně aplikovány
	

	postup aplikace metod práce je dostatečně popsán
	

	práce obsahuje souhrnné zhodnocení současného stavu
	

	závěry analýz jsou dostatečně podložené
	

	Praktická část práce – projekt:
	

	1. projektová část práce navazuje na teoretické poznatky
	

	projektová část práce navazuje na výsledky analýz
	

	práce obsahuje závěry a možnosti aplikace navrhovaných doporučení
	

	návrhy jsou podloženy odpovídajícími argumenty
	

	práce obsahuje dopady předložených návrhů
	

	práce naplnila stanovené cíle
	

	Formální úroveň práce:
	

	1. text je logicky provázán
	

	v práci je použita správná terminologie
	

	použité zdroje jsou citovány dle požadované normy
	

	práce má jazykovou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	práce má grafickou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	CELKOVÝ POČET BODŮ 
	25



Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:
(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

Literární rešerše v diplomové práci by mohla být v některých částech zpracována s větší návazností jednotlivých kapitol na sebe a s větší hloubkou u jednotlivých podtémat. V úvodu analytické části diplomant dle ABC analýzy vyhodnotil díl, který bude řešen a představuje nejvyšší podíl neshod z hlediska nákladů na externí reklamace. Velmi pozitivně hodnotím použitím procesní FMEA jako analýzy rizik pro projekt a dále využití moderovaného workshopu pro hledání hlubší příčiny vybrané reklamace. Praktická část je věnována implementaci softwaru pro statistickou kontrolu dat a zhodnocení projektu. 
Otázky: 
[bookmark: _GoBack]1. V analytické části, v kapitole Worskhop jsou vstupními daty ABC analýza rozdělení nákladů na neshodné výrobky, kde nejvíce nákladů na nekvalitu představoval výrobek B. Dále jste vycházeli s týmem z informací z DW. Dle popisu workshopu v diplomové práci jste rozebírali jednotlivé druhy vad na tento výrobek z DW přímo. Proč jste si neudělal statistiku četnosti výskytu jednotlivých vad či ohodnotit vady z hlediska jejich možného dalšího výskytu či jiného kritéria? Stihli jste probrat na worshopu všechny externí vady pro výrobek B a ohodnotit významnost jednotlivých vad ve vztahu k nákladům či možného opakovaného výskytu těchto vad? 


Práce  kritéria pro obhajobu DP[footnoteRef:1]. [1:  Práce nesplňuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimálně jedno kritérium hodnoceno 0 body.] 
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