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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Silné stránky práce:
· téma práce je prakticky využitelné,
· snaha o získání prvotních informací za účelem návrhu projektu zaměřeného na prevenci stresu u vysokoškolských studentů.
Slabé stránky práce:
· v textu jsou opomenuty odkazy na odbornou literaturu,
· odborná úroveň textu (řada informací v textu není podávána odborně, ale spíše z laického pohledu, některé slovní formulace se do odborného textu neuvádějí), 
· obsahová stránka textu (obsah jednotlivých kapitol je představen z jednoho úhlu pohledu, zaměřuje se pouze na úzkou část informací, chybí komplexní pohled, analýza a syntéza problému),
· koncepce metodologické části práce (nedrží se standardního postupu od specifikace výzkumných otázek až po návrh způsobu zpracování dat),
· výzkumné otázky jsou nastíněny pouze obecně (v textu jsou potom uváděny nejednotně),
· dotazník nemá příliš velkou vypovídací hodnotu (odpovědi typu ano x ne), 
· pokud bylo cílem výzkumu zjistit, zda se u studentů projevuje stres, potom by bylo vhodné použít takový nástroj, který by projevy stresu zjišťoval (v tomto případě se jedná o jednu otázku v dotazníku, na kterou odpovídají respondenti, zda pociťují stres a negativní psychický tlak). 
· výsledky se obvykle prezentují podle výzkumných otázek (v tomto případě byly prezentovány podle otázek v dotazníku, chybí jasná struktura),
· prezentace výsledků ve formě výsečových grafů nemá příliš velkou vypovídací hodnotu,
· kvalitativní analýza není v bakalářské práci prezentována,
· závěry mohly přinést podrobnější informace o problematice projevů stresu a možností prevence. 

	Otázky k obhajobě:
1. Upřesněte využití výsečových grafů (viz např. graf 1 nebo graf 11). 
2. Přineste k obhajobě vyplněné dotazníky a zpracovanou kvalitativní analýzu (ze které by bylo možno posoudit, jakým způsobem byla kvalitativní analýza prováděna). 
3. Uveďte limity výzkumu (případně možnosti zkreslení). 
4. Uveďte možnosti měření projevů stresu u dospělé populace. 
5. [bookmark: _GoBack]Objasněte, v jakém časovém rozmezí byl realizován výzkum a zpracovány výsledky bakalářské práce.
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