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U hodnocení kritéria 1 zohledněte náročnost tématu práce.
Při hodnocení kritérií 2-6 zohledněte následující bodování:
5 bodů – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky
4 body – splněno kvalitně
3 body – splněno bez výhrad
2 body – splněno s menšími nedostatky
1 body – splněno, ale s výraznými nedostatky
0 bodů – nesplněno


	Kritéria hodnocení
	Počet bodů

	 Náročnost tématu práce:
	

	řešená problematika je složitá
	

	získávání dat je náročné
	

	zpracování dat je náročné
	

	Cíle a metody práce:
	

	1. cíle práce jsou srozumitelně formulovány
	

	metody zpracování práce jsou srozumitelně formulovány
	

	prezentované cíle práce jsou v souladu s tématem práce
	

	zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnění cílů práce
	

	Teoretická část práce:
	

	1. teoretická část práce obsahuje kritickou literární rešerši
	

	teoretická část vychází z vhodně zvolených domácích i cizojazyčných zdrojů 
(s přihlédnutím k relevantnosti, aktuálnosti a typu publikací)
	

	teoretické zdroje v textu jsou citovány odpovídajícím způsobem
	

	Praktická část práce – analýza:
	

	1. v analytické části práce jsou využity poznatky z teorie
	

	zvolené metody práce byly vhodně aplikovány
	

	postup aplikace metod práce je dostatečně popsán
	

	práce obsahuje souhrnné zhodnocení současného stavu
	

	závěry analýz jsou dostatečně podložené
	

	Praktická část práce – projekt:
	

	1. projektová část práce navazuje na teoretické poznatky
	

	projektová část práce navazuje na výsledky analýz
	

	práce obsahuje závěry a možnosti aplikace navrhovaných doporučení
	

	návrhy jsou podloženy odpovídajícími argumenty
	

	práce obsahuje dopady předložených návrhů
	

	práce naplnila stanovené cíle
	

	Formální úroveň práce:
	

	1. text je logicky provázán
	

	v práci je použita správná terminologie
	

	použité zdroje jsou citovány dle požadované normy
	

	práce má jazykovou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	práce má grafickou úroveň odpovídající kvalifikační práci
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Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:
(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

Cílem předložené DP bylo zpracovat projekt na získání hypotéčního úvěru pro konkrétní domácnost. Zvolené téma patří mezi středně náročné. Cíle a metody práce jsou formulovány srozumitelně. Teoretická část je zpracována ve standartním rozsahu. V teoretické části postrádám využití článků z odborných journalů a vyšší zastoupení zahraniční literatury. V teorii mohly být uvedeny poznatky z behaviorální ekonomie, případně studií o finančním chování domácností. Teoretická část neobsahuje závěrečné shrnutí. Analytická část navazuje na část teoretickou. V kapitole 5, věnované porovnání finančních produktů, postrádám v rámci podkapitol 5.1. až 5.3. doporučení na konkrétní bankovní produkt(y), který se jeví jako nejvýhodnější. Rovněž není zřejmé, na základě čeho byly k analýze vybrány konkrétní bankovní/pojistné společnosti a jejich produkty. Další výhradu mám ke kapitole 6. Analýza makroekonomických údajů je zpracována spíše povrchně. Postrádám uvedení dopadu vývoje konkrétního ukazatele na finanční situaci domácnosti. Důležitou části DP je kapitola 7, obsahující návrh projektu. Projekt je sestaven na základě předchozích analýz. Zásadní výhradu mám ke klíčové kapitole 7.6., obsahující nákladovou a rizikovou analýzu. Nákladová analýza neobsahuje přehledné shrnutí nákladů v tabulce. Některé zmíněné náklady (např. při změně zástavního práva, ocenění nemovitosti či pojištění automobilů a motocyklu) lze určitě alespoň odhadnout. Studentka se dále mohla pokusit namodelovat optimistický a pesimistický scénář budoucího vývoje nákladů. Riziková analýza je pak zpracována zcela nedostatečně. DP obsahuje (zejména v praktické části) řadu překlepů, a to až na úroveň i/y. Lze však konstatovat, že DP naplnila stanovené cíle a její přínos je patrný. Proto po zodpovězení níže uvedených dotazů doporučuji tuto DP k obhajobě.

Otázky:
1. Dle jakého kritéria byly vybrány konkrétní bankovní/pojistné společnosti a jejich produkty?
2. Na základě čeho odhadujete 4 % p.a. zhodnocení u penzijního spoření? (s. 68)
3. Doporučujete svým klientům mít současně závazek z hypotéky a investiční proti-produkt? (s. 71)
4. Vysvětlete prosím podstatu a definici měnového rizika (s. 72). Jak toto riziko ovlivní klienty, kteří čerpají hypotéční úvěr v domácí měně (CZK)?
 


Práce  kritéria pro obhajobu DP[footnoteRef:1]. [1:  Práce nesplňuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimálně jedno kritérium hodnoceno 0 body.] 
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