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U hodnocení kritéria 1 zohledněte náročnost tématu práce.
Při hodnocení kritérií 2-6 zohledněte následující bodování:
5 bodů – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky
4 body – splněno kvalitně
3 body – splněno bez výhrad
2 body – splněno s menšími nedostatky
1 body – splněno, ale s výraznými nedostatky
0 bodů – nesplněno


	Kritéria hodnocení
	Počet bodů

	 Náročnost tématu práce:
	

	řešená problematika je složitá
	

	získávání dat je náročné
	

	zpracování dat je náročné
	

	Cíle a metody práce:
	

	1. cíle práce jsou srozumitelně formulovány
	

	metody zpracování práce jsou srozumitelně formulovány
	

	prezentované cíle práce jsou v souladu s tématem práce
	

	zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnění cílů práce
	

	Teoretická část práce:
	

	1. teoretická část práce obsahuje kritickou literární rešerši
	

	teoretická část vychází z vhodně zvolených domácích i cizojazyčných zdrojů 
(s přihlédnutím k relevantnosti, aktuálnosti a typu publikací)
	

	teoretické zdroje v textu jsou citovány odpovídajícím způsobem
	

	Praktická část práce – analýza:
	

	1. v analytické části práce jsou využity poznatky z teorie
	

	zvolené metody práce byly vhodně aplikovány
	

	postup aplikace metod práce je dostatečně popsán
	

	práce obsahuje souhrnné zhodnocení současného stavu
	

	závěry analýz jsou dostatečně podložené
	

	Praktická část práce – řešící část:
	

	1. řešící část práce navazuje na teoretické poznatky
	

	řešící část práce navazuje na výsledky analýz
	

	návrhy jsou podloženy odpovídajícími argumenty
	

	práce naplnila stanovené cíle
	

	Formální úroveň práce:
	

	1. text je logicky provázán
	

	v práci je použita správná terminologie
	

	použité zdroje jsou citovány dle požadované normy
	

	práce má jazykovou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	práce má grafickou úroveň odpovídající kvalifikační práci
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	23



Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:
(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

[bookmark: _GoBack]Práce se zaměřuje na rozbor finančního zdraví firmy z oblasti plastikářského průmyslu. Ke zpracování jednotlivých částí nemám žádné výhrady. Na práci oceňuji stručný a srozumitelný popis vývoje jednotlivých finančních ukazatelů, které se objevují v analytické části práce. Limitem práce je zvolené téma, které nepovažuji za příliš náročné a originální. Současně se limity zvoleného tématu odzrcadlují v návrhové části, neboť ty jsou spíše obecného, než konkrétního charakteru. Silnou stránkou práce tak je rozbor současného finančního zdraví firmy, naopak slabinou je konkretizace návrhů vedoucích ke zlepšeního tohoto stavu. Práci doporučuji k obhajobě.
  
Otázky vedoucího:
1. Ve SWOT analýze uvádíte v hrozbách faktor konkurence. Nemohl by být současně tento faktor chápán rovněž jako příležitost? V jakých oblastech by mohla mít konkurence pozitivní vliv na zkoumanou firmu?
2. Při výpočtu čistého pracovního kapitálu byl odhalen značný nesoulad mezi ČPK a potřebou ČPK. Jaké by bylo Vaše doporučení v této oblasti (mimo ty uvedené v návrzích), aby došlo ke zmírnění uvedeného nesouladu? 

[bookmark: Rozevírací5]BP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že práce  plagiát.

Práce  kritéria pro obhajobu BP[footnoteRef:1]. [1:  Práce nesplňuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimálně jedno kritérium hodnoceno 0 body.] 
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