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Hodnocený parametr VáhaHodnocení

1Naplnění tématu a rozsah práce 30 a

2Nastavení cílů a metod práce 40 a

3Úroveň teoretické části práce 50 b

4Úroveň analytické části práce 50 a

5Úroveň projektové části práce 50

6Splnění cíle práce 60 a

7Struktura a logika textu 40 a

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 b

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 30 a

#Jazyková a formální úroveň práce 30 b

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,21 A


Na práci lze ocenit (silné stránky):
· Praktické zameranie práce a autorkin prehľad v danej problematike. 
· Logická štruktúra práce, jasne formulovaný cieľ a výskumné otázky.
· Dôsledne spracovaná praktická/analytická časť, v ktorej oceňujem najmä rozsah a rôznorodosť použitia výskumných metód (od vlastnej analýzy vizuálnej komunikácie značky Vinofol, cez interview s majiteľom spoločnosti, dotazníkový prieskum, až po focus group), ako aj prehľadnú interpretáciu výsledkov výskumu. 
· Vlastné návrhy a odporúčania vyplývajúce z výsledkov výskumu, ktoré možno funkčne využiť na zefektívnenie vizuálnej komunikácie značky vinárstva Vinofol.
Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):
· V súvislosti s definíciou základných vizuálnych prvkov značky (1. kap.) mohla utorka venovať výraznejšiu pozornosť tvaru loga, sémantike farieb, písmu a typografii. 

· V rámci podkapitoly 2.1 chýba podrobnejší popis jednotlivých zložiek corporate identity.
· V podkapitole 2.3 sú bližšie definované iba vybrané prvky design manuálu, pričom ich použitie v praxi je oveľa rôznorodejšie. 

· Záver teoretickej časti práce mohol obsahovať popis procesu návrhu a tvorby design manuálu.
· Drobné formálne a štylistické nepresnosti, či miestami menej dôsledné uvádzanie zdrojov v texte, čo však výraznejším spôsobom neznižuje celkovú kvalitu a úroveň bakalárskej práce.
Kontrola plagiátorství byla negativní – systém našel shodu 0 %.
Na základe uvedeného bakalársku prácu odporúčam k obhajobe a navrhujem hodnotenie A (výborne).
Ve Zlíně dne 2. 5. 2019
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		a		A		30		1

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		a		A		40		1

		3		Úroveň teoretické části práce		50		b		B		70		1.5

		4		Úroveň analytické části práce		50		a		A		50		1

		5		Úroveň projektové části práce		50				0		0		0

		6		Splnění cíle práce		60		a		A		60		1

		7		Struktura a logika textu		40		a		A		40		1

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		b		B		56		1.5

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		30		a		A		30		1

		10		Jazyková a formální úroveň práce		30		b		B		42		1.5

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.21		A		1.201		418		1.201






