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1Naplnění tématu a rozsah práce 30 A

2Nastavení cílů a metod práce 40 A

3Úroveň teoretické části práce 50 B

4Úroveň analytické části práce 50 A

5Úroveň projektové části práce 50 A

6Splnění cíle práce 60 A

7Struktura a logika textu 40 B

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 A

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 30 B

10Jazyková a formální úroveň práce 30 B

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,22 A


Na práci lze ocenit (silné stránky):

· Teoretická časť je spracovaná na adekvátnej úrovni, autorka čerpala poznatky z aktuálnych a relevantných zdrojov. 
· Oceňujem dobre pripravenú metodickú časť. 
· V analytickej časti realizovala autorka pomerne rozsiahle a podrobné porovnanie turistických máp.
· Autorkou vypracovaný projekt sa vyznačuje silným aplikačným potenciálom.
Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):
· V projektovej časti by som očakávala detailnejšie predstavenie komunikačného plánu projektu.

· V práci používa autorka často neformálny jazykový štýl, nedokončené vety (str. 79), výrazy ako „a pod.“.
· V závere (str. 99) absentuje informácia o splnení cieľa predloženej diplomovej práce.
Otázky k obhajobě: 

1. Vysvetlite rozdiel medzi skratkami WTO a UNWTO. Ktorá z týchto organizácií je relevantná pre cestovný ruch? Aké sú jej základné ciele?
2. V ktorých aspektoch podporuje projekt USE-IT map udržateľnosť (sustainability)?
3. Vidíte ako autorka predloženej práce potenciál v realizácii USE-IT mapy v Českom Krumlove? Aké by boli Vaše rady realizátorom projektu?
Ve Zlíně dne 10. 5. 2019
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		A		A		30		1

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		A		A		40		1

		3		Úroveň teoretické části práce		50		B		B		70		1.5

		4		Úroveň analytické části práce		50		A		A		50		1

		5		Úroveň projektové části práce		50		A		A		50		1

		6		Splnění cíle práce		60		A		A		60		1

		7		Struktura a logika textu		40		B		B		56		1.5

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		A		A		40		1

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		30		B		B		42		1.5

		10		Jazyková a formální úroveň práce		30		B		B		42		1.5

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.22		A		1.219		480		1.219






