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1Naplnění tématu a rozsah práce 30 c

2Nastavení cílů a metod práce 40 a

3Úroveň teoretické části práce 50 a

4Úroveň analytické části práce 50 b

5Úroveň projektové části práce 50 b

6Splnění cíle práce 60 a

7Struktura a logika textu 40 a

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 a

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 30 a

10Jazyková a formální úroveň práce 30 a

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,26 B


Na práci lze ocenit (silné stránky):

· Autorka využila dostatečné množství zdrojů i cizojazyčnou literaturu.

· Byl nastaven vhodný cíl práce i metoda výzkumu.
· Práce má logickou strukturu a kvalitní stylistiku textu.

· V projektové části oceňuji propracovaný časový harmonogram a detailní rozpočet.
· Autorka pracovala velmi samostatně a na práci jde vidět její osobní vhled do problematiky.
Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):
· Práce výrazně překračuje doporučený rozsah (od úvodu po závěr 111 stran).
· Z formálního hlediska jsou nesprávně označeny tabulky.

· Velkou část praktické části zabírá velmi detailní popis firmy a výrobků. Tento prostor mohla autorka věnovat například strategickým analýzám či text vynechat, aby snížila překročený rozsah práce.
· Výsledky kvalitativního výzkumu jsou převedeny u spontánní a podpořené znalosti značky na procenta. 
· Projektová část obsahuje velké množství až zbytečně detailních informací. Například v rámci PR je popisován případ loňské váznoucí komunikace ve španělské pobočce. U veletrhů jsou detailní informace o otevírací době či formě přihlášení na veletrh.

Otázky k obhajobě: Nepokládám otázky k obhajobě. Navrhuji hodnocení A – B.
Kontrola plagiátorství byla negativní – systém našel shodu 0 %.
Ve Zlíně dne  12. 5. 2019
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		c		C		60		2

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		a		A		40		1

		3		Úroveň teoretické části práce		50		a		A		50		1

		4		Úroveň analytické části práce		50		b		B		70		1.5

		5		Úroveň projektové části práce		50		b		B		70		1.5

		6		Splnění cíle práce		60		a		A		60		1

		7		Struktura a logika textu		40		a		A		40		1

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		a		A		40		1

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		30		a		A		30		1

		10		Jazyková a formální úroveň práce		30		a		A		30		1

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.26		B		1.258		490		1.265






