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1Naplnění tématu a rozsah práce 30 a

2Nastavení cílů a metod práce 40 a

3Úroveň teoretické části práce 50 a

4Úroveň analytické části práce 50 b

5Úroveň projektové části práce 50 a

6Splnění cíle práce 60 a

7Struktura a logika textu 40 a

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 a

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 30 b

10Jazyková a formální úroveň práce 30 b

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,17 A


Diplomová práce Kateřiny Gazdové má odvážný název a je třeba se důkladně zamyslet nad jeho obsahem a hledat cesty, kterými je zvýšení hodnoty kulturního projektu dosažitelné. Odpověď není jednoduchá a prvoplánová. Kateřina Gazdová analyzuje, co je jeho hodnotou, interpretuje poznatky a promítá je do projektové části tak, aby pochopila svou cílovou skupinu a nabídla svému divákovi umělecký i duchovní zážitek. Teoretická část práce definuje všechny významné pojmy, které se problému týkají: projektový management a marketingový mix kulturní události. Metodika diplomové práce je popsána srozumitelně a přesně tak, jak probíhal výzkum pro hledání cesty jak zvýšit hodnotu kulturního projektu. 
Na práci lze ocenit (silné stránky):

· Z analýzy vyplynul věk potenciálních diváků, aby byla zvolena správná komunikační média.  

· Z výzkumu vyplynul zájem diváků o silná jména, historické prostory kostelů, významné výročí a bezchybnou organizaci. Jde nejen o pochopení témat, na která je nutné zaměřit komunikační kampaň, ale také o pochopení cest, jak se divák o výjimečném koncertě dozvídá a jak se zvyšuje jeho zájem o návštěvu koncertu. Kateřina Gazdová porozuměla svému divákovi. Poznala, témata, která tvoří očekávanou hodnotu plánované kulturní akce. 

· Kateřina Gazdová přidává k hodnotě kulturní akce nejen její vznešenou náplň a prostředí, ale také bezchybné organizování akce. Ve své diplomové práci navrhuje spolupráci se zkušenou produkční agenturou.  

· Rozhovory s potenciálními diváky. Byly připraveny s jediným cílem. Poznat hodnoty diváka a sladit je s organizací koncertů. Tím zvýšit hodnotu kulturního projektu. 
· Rozhovory s diváky, které jsou vedeny v blízkosti místa, ve kterém je naplánována realizace kulturního zážitku, navozuje atmosféru kulturní události a přispívá k autentičnosti odpovědí. 

· Rozhovory s experty, z nichž jeden, který byl veden v angličtině, zvýšil znalosti diplomantky k řešení daného problému.  

· Použití metody GTM (Grounded Theory Method), zejména otevřené kódování, které odhalilo preferované hodnoty respondentů. 
Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):
· Rušivě působí nepravidelné odskoky mezi odstavci, někdy jsou větší, někdy jsou v souladu se šablonou, jindy zcela nepravidelné (viz například úvod). Odstavec je skupina vět, což také není vždy dodrženo. 
· Tabulka 5 a tabulka 6  jsou totožné? 
Otázky k obhajobě: Prosím, vysvětlete použití tabulky 5 a 6. 
Přeji Kateřině Gazdové nejen úspěch při obhajobě diplomové práce, ale také úspěšné koncerty v Praze. 
Ve Zlíně dne 12. 5. 2019
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		a		A		30		1

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		a		A		40		1

		3		Úroveň teoretické části práce		50		a		A		50		1

		4		Úroveň analytické části práce		50		b		B		70		1.5

		5		Úroveň projektové části práce		50		a		A		50		1

		6		Splnění cíle práce		60		a		A		60		1

		7		Struktura a logika textu		40		a		A		40		1

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		a		A		40		1

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		30		b		B		42		1.5

		10		Jazyková a formální úroveň práce		30		b		B		42		1.5

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.17		A		1.166		464		1.166






