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Na práci lze ocenit (silné stránky):
· Jasná představa autorky o cíli práce, osobní zainteresovanost a výborná znalost prostředí vybrané školy činí z práce kvalitní podklad pro praktické využití.
· Relevantní teoretická východiska.
· Pečlivé zpracování výzkumného šetření i následujících analýz.
· Nadstandardní zpracování projektové části.
· Velká využitelnost návrhů pro praxi.

Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):
· Drobné gramatické chyby.

Otázky k obhajobě: 
· [bookmark: _GoBack]Který z uvedených problémů má podle vás největší dopad na špatnou image Vinařské školy Valtice? 
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Hodnocený parametr VáhaHodnocení

1Naplnění tématu a rozsah práce 30 A

2Nastavení cílů a metod práce 40 A

3Úroveň teoretické části práce 50 A

4Úroveň analytické části práce 50 A

5Úroveň projektové části práce 50

6Splnění cíle práce 60 A

7Struktura a logika textu 40 A

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 A

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 30 A

10Jazyková a formální úroveň práce 30 B

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,06 A
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		A		A		30		1

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		A		A		40		1

		3		Úroveň teoretické části práce		50		A		A		50		1

		4		Úroveň analytické části práce		50		A		A		50		1

		5		Úroveň projektové části práce		50				0		0		0

		6		Splnění cíle práce		60		A		A		60		1

		7		Struktura a logika textu		40		A		A		40		1

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		A		A		40		1

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		30		A		A		30		1

		10		Jazyková a formální úroveň práce		30		B		B		42		1.5

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.06		A		1.055		382		1.055
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