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U hodnocení kritéria 1 zohledněte náročnost tématu práce.
Při hodnocení kritérií 2-6 zohledněte následující bodování:
5 bodů – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky
4 body – splněno kvalitně
3 body – splněno bez výhrad
2 body – splněno s menšími nedostatky
1 body – splněno, ale s výraznými nedostatky
0 bodů – nesplněno


	Kritéria hodnocení
	Počet bodů

	Náročnost tématu práce:
	

	řešená problematika je složitá
	

	získávání dat je náročné
	

	zpracování dat je náročné
	

	Cíle a metody práce:
	

	1. cíle práce jsou srozumitelně formulovány
	

	metody zpracování práce jsou srozumitelně formulovány
	

	prezentované cíle práce jsou v souladu s tématem práce
	

	zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnění cílů práce
	

	Teoretická část práce:
	

	1. teoretická část práce obsahuje kritickou literární rešerši
	

	teoretická část vychází z vhodně zvolených domácích i cizojazyčných zdrojů
(s přihlédnutím k relevantnosti, aktuálnosti a typu publikací)
	

	teoretické zdroje v textu jsou citovány odpovídajícím způsobem
	

	Praktická část práce – analýza:
	

	1. v analytické části práce jsou využity poznatky z teorie
	

	zvolené metody práce byly vhodně aplikovány
	

	postup aplikace metod práce je dostatečně popsán
	

	práce obsahuje souhrnné zhodnocení současného stavu
	

	závěry analýz jsou dostatečně podložené
	

	Praktická část práce – projekt:
	

	1. projektová část práce navazuje na teoretické poznatky
	

	projektová část práce navazuje na výsledky analýz
	

	práce obsahuje závěry a možnosti aplikace navrhovaných doporučení
	

	návrhy jsou podloženy odpovídajícími argumenty
	

	práce obsahuje dopady předložených návrhů
	

	práce naplnila stanovené cíle
	

	Formální úroveň práce:
	

	1. text je logicky provázán
	

	v práci je použita správná terminologie
	

	použité zdroje jsou citovány dle požadované normy
	

	práce má jazykovou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	práce má grafickou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	CELKOVÝ POČET BODŮ 
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Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:
(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

Oceňuji osobní zaujetí studentky pro téma i zájem podnikat v oblasti zpracování odpadu v něco praktického a hezkého. Základní myšlenka podnikání je jistě dobrá.
Doporučila bych psát úvod práce jako skutečný úvod, aby obsahoval i cíl. V práci chybí i kapitola Cíle práce a použité metody zpracování. 
U některých podkapitol teoretické části mi chybí uvedení zdrojů (pravděpodobně byly zmíněmy v předchozí podkapitole), jinak je teoretická část celkem zdařilá a provázaná. 
U praktické části je trochu znát, že autorka neměla přesně stanovený cíl. Porterův model je zde ještě celkem vhodně rozpracován, byť bych uvítala trochu detailnější zpracování. Hloubkové rozhovory, které měly posloužit jako průzkum u respondentů z cílové skupiny, jak daný produkt vnímají a zda by ho kupovali, mi nepřijde dostatečně relevnatní díky 8 dotazovaným respondentům. Vím, že nebylo cílem studentky jít kvantitaticním průzkumem, ale žádná jiná analýza prokazující, že by byl o daný produkt na trhu zájem, v práci bohužel není uvedena. Domnívám se, že bez toho nemá smysl zpracovávat podnikatelský plán a tato analýza měla být rozpracována více. Způsob vyhodnocení a prezentování názorů respondentů by také zasloužil větší pozornost. 
Pokud jde o samotný projekt, obsahuje všechny podstatné informace, byť bych opět očekávala, že bude zpracován podrobněji a trochu více systematičtěji. Pokud studentka zvažuje i možného investora, pak by to chtělo více ekonomických analýz.
Oceňuji úvahu nad optimalizací trasy. 
Doporučuji doplnit občasné chybějící čárky ve větách, vyhnout se nadpisům čtvrté úrovně a vyhnout se psaní číslovaných podkapitol, které obsahují jen pár řádků.

Otázky:
Mohly být názory respondentů při rozhovorech ovlivněny tím, že respondenti věděli, že v té věci chcete podnikat? (Z mé osobní zkušenosti lidé člověka špíše podpoří, než aby mu upřímně řekli nějakou výtku.)
Jakým způsobem jste stanovovala plánované tržby?
Jakým způsobem byste mohla objektivně zjistit, zda o tento výrobek při této ceně a s tímto příběhem bude dostatečný zájem?
Jakou z tohoto podnikání předpokládáte rentabilitu vlastního kapitálu?
Jaké slabé stránky má daný produkt a dané podnikání?  


Práce kritéria pro obhajobu DP[footnoteRef:2]. [2: Práce nesplňuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimálně jedno kritérium hodnoceno 0 body.] 
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